Opatfeni obecné povahy €. 1/2017

Zastupitelstvo obce Hvozdna , jako pfislusny spravni organ podle ustanoveni 8§ 6 odst. 5 pism. c)
zakona €. 183/2006 Sbh., o tzemnim planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale
jen stavebni z&kon), za pouZziti ustanoveni pfiméfené § 54 odst. 2 stavebniho zakona, § 171 a
nasledujicich zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu, ustanoveni § 13 a
pfilohy &. 7 vyhlaSky &. 500/2006 Sb., o Uzemné analytickych podkladech, Uzemné planovaci
dokumentaci a zpusobu evidence zemné planovaci €innosti, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
vyhlaSka €. 500/2006 Sb.)

vydava

Zménu &. 1 Uzemniho planu Hvozdna

obsahujici:
- A.l textovou €ast Zmény é. 1 Uzemniho planu Hvozdna , ktera je nedilnou sougasti tohoto
opatreni obecné povahy jako pfiloha €. 1

- grafickou éast Zmény &é. 1 Uzemniho planu Hvozdna , ktera obsahuje tyto vykresy a ktera je
nedilnou soucasti tohoto opatfeni obecné povahy jako pfiloha €. 2

B.I.1 Vykres zakladniho ¢lenéni uzemi 1:5000
B.l.2 Hlavni vykres 1:5000
B.1.3 Verejné prospésSné stavby, opatfeni a asanace 1:5000

Oduvodn éni

Zména Uzemniho planu — opatfeni obecné povahy zahrnuje:

- ALl textovou &ast od vodnéni Zmény é&. 1 Uzemniho planu Hvozdna, ktera je nedilnou
soucésti oduvodnéni tohoto opatfeni obecné povahy jako pFiloha €. 3

- A2 textova €ast - Srovnavaci text, ktera je nedilnou soucasti tohoto opatfeni obecné povahy
jako pfiloha €. 4

- grafickou éast od tivodn éni Zmény é. 1 Uzemniho planu Hvozdna , ktera obsahuje tyto vykresy a
ktera je nedilnou soucésti tohoto opatfeni obecné povahy jako pfiloha €. 5

B.Il.1 Koordinaéni vykres 1:5000
B.Il.4 Technicka infrastruktura — vodni hospodarstvi 1:5000
B.Il.5 Vykres predpokladanych zabord ptdniho fondu 1:5000
B.II.6 Vykres SirSich vztaht 1:100 000



Nalezitosti odavodnéni, které vyplyvaji ze spravniho fadu a z § 53 odst. 4 a 5 stavebniho zdkona:

|. Postup projednani

I.1 Pofizeni zmény Uzemniho planu

Zastupitelstvo obce Hvozdna schvdlilo pofizeni Zmény €. 1 tzemniho planu na svém zasedani dne
26. 5. 2016 usnesenim ¢&. 7.1/3/2016. O pofizeni zmény pozadala obec dopisem ze dne 3. 6. 2016.
Na zakladé této zadosti zpracoval pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem navrh zadani
zmény.

.2 Zadani zm ény Uzemniho planu

V souladu s ust. § 47 stavebniho zakona zahajil pofizovatel projednani navrhu zadani zmény. Névrh
zadani byl zaslan dot€éenym organim, krajskému Gfadu a sousednim obcim dne 6. 6. 2016.
K projednavanému navrhu méli moznost se vyjadfit do 30 dnl ode dne doruceni. Oznameni o
projednani navrhu zadani bylo téZ zvefejnéno vefejnou vyhlaSkou na Gfedni desce obecniho Ufadu
Hvozdna a Magistratu mésta Zlina v dobé 6. 6. — 8. 7. 2016. Do 30 dnu ode dne vyvéSeni mohl kazdy
uplatnit své pfipominky. Dosla stanoviska a vyjadfeni byly vyhodnoceny a navrh zadani byl dle nich
dopInén. Zadani Zmény €. 1 schvélilo zastupitelstvo obce dne 22. 7. 2016.

[.3 Navrh zm ény Uzemniho planu

Dne 24. 6. 2013 hyla schvélena Zprava o uplatiiovani Gzemniho planu v uplynulém obdobi, ze které
vzesly pozadavky na zpracovani zmeény uzemniho planu. Kvili probihajicim pozemkovym Upravam se
s pofizenim samotné zmény poseckalo do jejich schvaleni.

Proto je z ddvodu procesni ekonomie pfistoupeno ke zpracovani zmény tzemniho planu, ktera slucuje
jak pozadavky ze Zpravy o uplatiovani, tak pozadavky ze zadani Zmény ¢. 1.

Cela zména pak bude ozna¢ena jako Zména &. 1 Uzemniho planu Hvozdna.

Zpracovatelem navrhu zmény je Ing. arch. Dita Kunetkova.

[.3.1 Spole éné jednani o navrhu izemniho planu

V souladu s ust. § 50 stavebniho zakona pofizovatel zahajil projednani navrhu zmény Uzemniho
planu. Oznameni o spole¢ném jednani bylo zaslano dne 22. 11. 2016 dotéenym organum, krajskému
Gradu, obci Hvodzna a sousednim obcim. Krajskému Gfadu byl pfedan navrh UP pro posouzeni dle §
50 odst. 5 az 7. Navrh byl také dorucen verejnou vyhlaSkou a do 30 dn(i ode dne doruceni tj. do 9. 1.
2017 mohl kazdy uplatnit u pofizovatele své pisemné pfipominky. Navrh byl vystaven k nahlédnuti od
23.11. 2016 do 10. 1. 2017 u pofizovatele na Magistratu mésta Zlina, stfedisku Gzemniho planovani,
dale na obecnim (fadé ve Hvozdné a na internetovych strankach - www.zlin.eu a www.hvozdna.cz.
Spole&né jednani o navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Hvozdnéa se uskuteénilo dne 13. 12. 2016 na
Magistratu mésta Zlina. Dotéené organy mohly uplatnit u pofizovatele sva stanoviska ve lhaté 30 dnu
ode dne spole¢ného jednani, tj. do 12. 1. 2017. Ve stejné Ih(té mohly sousedni obce uplatnit své
pfipominky. Dne 19. 1. 2017 v souladu s § 50 odst. 7 zaslal pofizovatel krajskému Gfadu obdrzena
stanoviska a pfipominky. Po ukonéeni projednani v souladu s ust. 8§ 51 odst. 1 stavebniho zakona
pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani.

1.3.2 Posouzeni navrhu Gzemniho planu krajskym G Fadem

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor GUzemniho planovani a stavebniho fadu, jako nadfizeny organ
uzemniho planovani ve smyslu § 50 odst. 7 stavebniho zakona vydal dne 17. 2. 2017 pod ¢&.j. KUZL
13428/2017 souhlasné stanovisko z hledisek zajisténi koordinace vyuzivani Gzemi s ohledem na SirSi
Uzemni vazby, souladu s politikou Uzemniho rozvoje a souladu s Uzemné planovaci dokumentaci
vydanou krajem.

Pozadavky nadrizeného organu dle ust. § 171 stavebniho zakona

Doporuéeni pofizovateli navrh UP znovu piekontrolovat a pied vefejnym projednanim upravit:



1) na jednotlivé &asti UPO uvadét etapu (napi. dokumentace pro spoleéné jednani), vdechny textové
Casti opatfit datem zpracovani

2) oddvodnéni predloZzené zmény nebylo pfedloZzeno v takovém rozsahu, jak je uvedeno v metodice
KU - Vyhotoveni UP zahrnujici pravni stav po vydani zmény vystavené na webovych strankach KU
(prezentované na poradé UUP v Rajnochovicich v zafi 2015). V oddvodnéni schazi vykresy
pfedpokladané podoby pravniho stavu po vydani zmény (bylo doporu¢eno jiz ve vyjadreni k navrhu
zadani Zmény ¢. 1 UP Hvozdna ze dne 22. 6. 2016). Povazujeme za zadouci tyto vykresy projednavat
soucasné se zménou z diivodu snadnéjsi orientace ve zméné (pfedlozeny Koordinaéni vykres je hufe
citelny). DalSim divodem je odstranéni pfipadnych nedostatkd ,pravniho stavu“ ze strany dotéenych
subjektd jiz pfi projednani zmény. Nastaveny systém projednavani "pfedpokladaného pravniho stavu
je soucasti sjednoceni Uzemné planovaci dokumentace Zlinského kraje

3) dat do souladu textovou ¢ast navrhu zmény s textovou ¢asti odlvodnéni v€. srovnavaciho textu a

grafickou ¢asti. Nesoulad jednotlivych ¢asti zmény UP muze zapficinit nepfezkoumatelnost, a z toho
vyplyvajici zruseni zmény UP. Napf.:

- v text ¢asti navrhu je u bodu 35 uvedeno: " ... za odrazku 3) vklada odrazka étvrta ... ". Ve
srovnavacim textu 4. odrazka schazi

- v text ¢asti navrhu je u bodu 57 uvedeno: ,,...... ve druhé odrazce se za ¢€islem plochy ,43"
vypousti ¢islo plochy ,44“ ... ". Ve srovnavacim textu plocha 44 neni vypusténa

- v text ¢asti navrhu je u bodu 74 uvedeno u ¢&isla plochy 115 (plocha pro vystavbu D49 ...)
oznaceni dle ZUR ,PU 01". Kéd VPS dle ZUR ZK je PKO1. Opravit i ve srovnavacim znéni -
- ve srovnavacim textu je v kap. C2.1. Prehled navrzenych zastavitelnych ploch ... uvedena
plocha €. 46, v Koordinaénim vykrese tato plocha jako zastaviteln4 neni uvedena ~

- ve srovnavacim textu je v kap. C3.1. Specifikace prestavbovych ploch je u pfestavbové
plochy P2 uvedeno €. plochy 31, V Koordina¢nim vykrese je tato pfestavba pod ¢islem ¢&. 30
- ve srovnavacim textu je v kap. E1.5. K-plochy krajinné zelené navrzena plocha €. 79. V
Koordina¢nim vykrese tato plocha schéazi, v oddvodnéni v kap, 1.G-2 Podrobny popis a
zddvodnéni jednotlivych lokalit ... je u lokality L 19 uvedeno: ,.... a dale jsou vypusStény
nadbyte¢né plochy krajinné zelené K 72, 73, 74, 76, 79 ...,

- ve srovnavacim textu je v kap. G2. Verejné prospésna opatfeni uvedena plocha ¢. 96 -
protierozni opatfeni - zatravnény pas s vzrostlou zeleni... Ve Vykresu verfejné prospéesnych
staveb, opatfeni a asanaci toto vefejné prospésné opatfeni schazi

- v odavodnéni zmény v kap. 1.G-2 Podrobny popis a zddvodnéni jednotlivych lokalit ... je u
Lokality L38 uvedeno: "... ve vykresoveé ¢asti je feSeno vymezeni VPO 96 .. .". Ve Vykresu
vefejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci se u Lokality L38 nachazi vefejné
prospésné opatfeni ¢.86

- ve srovnavacim textu v kap. G2. Verejné prospéSna opatfeni schéazi plochy €. 86 a 89,
zakreslené s moznosti vyvlastnéni ve Vykresu verejné prospéSnych staveb, opatreni a

asanaci
- v odlvodnéni zmény v kap. 1.G-2 Podrobny popis a zddvodnéni jednotlivych lokalit ... je u
Lokality L20 uvedeno: ... je vypusténa nadbytecna plocha krajinné zelené K 136 ... ". V této

lokalité takovéa plocha vypusténa nebyla. Vypusténa byla plocha ¢. 91
- v odlvodnéni zmény v kap. |. G-2 Podrobny popis a zddvodnéni jednotlivych lokalit ... je u
Lokality L31 uvedeno: ,... je feSeno formalni vypusténi hranice zastavitelné plochy kolem
vymezenych ploch TE 52 a 53 v souladu se sou¢asnym trendem zobrazovani navrzenych
liniovych staveb ve volné krajing v UP .. .". Upozorfiujeme, Ze plocha TE 52 neleZi ve volné
krajiné, a v Koordina¢nim vykrese je oznacena jako zastavitelna
- v oddvodnéni zmeény v kap. 1.G-2 Podrobny popis a zdavodnéni jednotlivych lokalit ... je u
Lokality L37 uvedeno: " ... ve vykresové Casti je predkupni pravo k VPO K 91.. .". Ve
Vykresu verejné prospéSnych staveb, opatfeni a asanaci se u Lokality L37 nachazi vefejné
prospésné opatreni €. 94.

4) V Odavodnéni Zmény &. 1 UP - ve srovnavacim textu

- v odstavcich G. 1. Verejné prospésné stavby a G. 2 Verejné prospéSna opatfeni doplnit v tabulkach

oznaceni VPS a VPO (shodné s oznacenim ve vykrese).

5) V Oddvodnéni Zmény &.1 UP

- dusledné citovat republikové priority (napf. (€l.16), (¢1.20) a priority Uzemniho planovani (napf.

priorita 4), 6), 7))

6) vyhodnocovat pouze aktualni dokumenty (napf. je vyhodnoceny neaktualni Plan oblasti Moravy).

7) V grafické Casti

- ve Vykresu verejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci - pro hranici lokalit feSenych zménou



pouzit jedineé¢ny symbol (napf. vs. asanace)

-ve Vykresu vefejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci - je zakreslena plocha OH 105 s
moznosti uplatnéni vyvlastnéni. Upozoriujeme, Ze tato plocha podle ust. 8 170 stavebniho zakona
vyvlastnit nelze. V textovych ¢astech tato plocha uvedena neni

- v Koordina¢nim vykrese je nespravné umisténa hranice katastralnich Uzemi SluSovice a Vesela u
Zlina (v obalové z6né)

- pro Vykres SirSich vztahd pouzivat aktualni podklad (Vykres A.2 Plochy a koridory nadmistniho
vyznamu graficka éast ZUR ZK zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012).

ResSeni:

ad 1) na textovych ¢astech je uvedeno datum, to v podstaté definuje i jednotlivé faze projednani

ad 2) navrh zmény je zpracovan v souladu s metodikou Ministerstva pro mistni rozvoj pro pofizovani
zmén Gzemnich pland. V této metodice je poZzadovano uvést srovnavaci text s vyznaéenim zmén.
Srovnavaci text Zmény &. 1 Uzemniho planu Hvozdna je uveden jako ptiloha &. 3 OOP.

PoZadavek na to, aby byly v prabéhu projednani zhotoveny vykresy s navrhem pravniho stavu, v této
metodice uveden neni. Naopak je zde uvedeno, Ze z koordina¢niho vykresu jsou patrné souvislosti
navrhovanych zmén. Pofizovatel se domniva, Ze vyhotoveni pravniho stavu jiz v prabéhu pofizovani je
matouci a neimérné a zbytecné zatiZzi rozpocCet obce, kdyZz takovyto postup metodika MMR
nevyzZaduje.

ad 3) dle pfipominek uvedenych ve stanovisku je dana do souladu textova ¢ast navrhu a textova ¢ast
odivodnéni v€. srovnavaciho textu a grafické ¢asti.

ad 4) oznaceni VPS a VPO je doplnéno tak, aby bylo shodné v textu i ve vykrese

ad 5) priority jsou upraveny

ad 6) je upraveno vyhodnoceni vigéi Planu diléiho povodi Moravy a pfitok Vahu

ad 7) graficka ¢ast je dle pfipominek upravena

1.3.3 Casti reSeni, které byly po spole éném jednani zm énény:

- vypousti se plocha Bl 13, jeji rozsah je pfi¢lenén k ploSe TE 52

- vypousti se plocha VD 62, jeji rozsah je pfi¢lenén k ploSe TV 58

- vypousti se plochy TV 113 a TV 55 — misto nich je navrZzena pfistupova komunikace DS 113

- rozsah plochy PZ 43 je zmenSen, o tuto ¢ast je rozSifena plocha Bl 10

- ve specifikaci zastavitelnych ploch je u plochy OH 105 dopInéna Specifickd podminka:
zajiSténi vysadby izolaéni zelené podél oploceni v ramci plochy OH105

- do textové ¢asti se v kapitole F.1 v tabulce seznamu ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti
doplfiuji Z* PLOCHY SIDELNI ZELENE

- do textové Casti se v kapitole D4.1. dopliuji do seznamu navrzenych ploch vefejna
prostranstvi 106, 107

- vtextové Casti se u popisu plochy 115 a VPS pro vystavbu dalnice D49 vypousti slova o
souvisejici Uprave stavajici silniéni sité

- textové Casti se vypousti plocha K79 v souladu s vykresovou ¢asti a s vymezenim novych
ploch protieroznich opatfeni

- kvefejné prospéSnym stavbam i vefejné prospésSnym opatfenim je doplnéno jejich oznaceni

- pozemky p.€. 802/1 a 802/2 jsou vymezeny dle skute¢ného stavu jako plocha sidelni zelené
Z*

- vymezeni plochy K 70 je na pozemcich p.¢. 1263/362, 1263/185 a 1263/363 zmenseno

- do vykresu VPS, opatfeni a asanaci je dopInéna tabulka seznamu VPS a VPO

- plocha DS 113 je vymezena jako VPS s pravem vyvlastnéni s oznacenim DS2

- plochy VPS 13 a 62 jsou nahrazeny VPS 52 a 58

- vtextové Casti je do tabulky VPO doplnéna plocha i.€. 86 s oznacenim K4 a plocha i.¢. 89
s oznacenim K6

- uplochK 70, 147, 148 a 98 je vypusténo pravo vyvlastnéni, jsou vypustény ze seznamu VPO

- je vypusténa asanace Al na pozemku i.¢. 30

- ve vykresu VPS a VPO je vypusténa plocha OH 105

.3.4 Rizeni o tzemnim planu spojené s ve Fejnym projednanim



Rizeni o upraveném a posouzeném navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Hvozdna (dale jen navrh
zmény) spojené s verejnym projednanim zahdjil pofizovatel v souladu s § 52 stavebniho zékona
oznamenim vefejnou vyhlaskou na Gfednich deskach Magistratu mésta Zlina a obce Hvozdnéa v dobé
od 11. 4. 2017 do 23. 5. 2017.

Navrh zmény Uzemniho planu byl k nahlédnuti ve stejné lhaté. Vefejné projednani navrhu zmény
Uuzemniho planu se konalo dne 15. 5. 2017 v nové hasi¢ské zbrojnici ve Hvozdné. Nejpozdéji do 7 dnu
ode dne vefejného projednani mohl kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky.
Dotéenym orgdnim bylo ozndmeni zaslano jednotlivé a mohly uplatiiovat stanoviska k tém ¢astem
feSeni, které byly od spole¢ného jednani zménény.

V souladu s ust. § 53 odst. 1 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem
vyhodnotil vysledky projednani a zpracoval s ohledem na vefejné zajmy navrh rozhodnuti o namitkach
a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmény UP. Tento zaslal jednotlivé dotéenym
organiim a krajskému Ufadu jako nadfizenému organu a vyzval je, aby k nim ve lhaté 30 dnd od
obdrzeni uplatnili sva stanoviska.

Il. Vysledek p fezkouméni navrhu izemniho planu

V souladu s ust. § 53 odst. 4 a 5 stavebniho zakona pofizovatel pfezkoumal a vyhodnotil soulad
navrhu izemniho planu:

1) s politikou Gzemniho rozvoje a tzemn €& planovaci dokumentaci vydanou krajem

Zména ¢&. 1 Uzemniho planu Hvozdna je zpracovana v souladu s Politikou tzemniho rozvoje Ceské
republiky ve znéni Aktualizace ¢. 1 a v souladu se Zasadami GUzemniho rozvoje Zlinského kraje
zahrnujici pravni stav ke dni 5. 10. 2012. Blize viz pfiloha €. 4 — Textova ¢ast odlvodnéni Zmény €. 1
Uzemniho planu Hvozdnéa kap. I.A

2) s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s poZz  adavky na ochranu architektonickych a
urbanistickych hodnot v Gzemi a pozadavky na ochran u nezastav éného uzemi

Zména &. 1 Uzemniho planu Hvozdna je zpracovéna v souladu s poZadavky, které vychazi z
obecnych podminek stanovenych v 8§ 18 (cile uzemniho planovani) a v 8 19 (Ukoly Uzemniho
planovani) stavebniho zakona. BliZe viz pfiloha &. 4 —Textova &ast oddvodnéni Zmény &. 1 Uzemniho
planu Hvozdna, kap. 1.B.

3) s pozadavky stavebniho zékona a jeho provad  écich p fedpis &

Zména Uzemniho planu je zpracovéna v souladu s pozadavky z&kona €. 183/2006 Sbh., o tzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni z&kon), ve znéni pozdéjSich predpisl, vyhlasky ¢. 500/2006
Sb., o tzemné analytickych podkladech, Gzemné planovaci dokumentaci a zpGsobu evidence Gzemné
planovaci €innosti, ve znéni pozdéjSich pfedpisu a vyhlaSky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich
na vyuzivani Uzemi, ve znéni pozdéjSich predpisl. Blize viz pfiloha €. 4 — Textova ¢ast od{ivodnéni
Zmény &. 1 Uzemniho planu Hvozdna, kap. I.C

4) s pozadavky zvlastnich pravnich p  Fedpis & a se stanovisky dot éenych organ & podle
zvlastnich pravnich p Fedpis 4, pop Fipad é s vysledkem FeSeni rozpor &

Navrh zmény Gzemniho planu byl projednan s dotéenymi organy chranicimi zajmy podle zvlastnich
pravnich predpis(.

Vyhodnoceni stanovisek dot ¢enych organ & uplatn énych:

a) KE SPOLE ENEMU JEDNANI

Ministerstvo obrany, sekce ekonomicka a majetkova, odbor ochrany Gzemnich zajm & a fizeni
program & nemovité infrastruktury

Stanovisko ze dne 2. 12. 2016

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky, uplatfiuje souhlasné stanovisko.

Ministerstvo zivotniho prost  Fedi



Stanovisko ze dne 2. 12. 2016
Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky, vydava souhlasné stanovisko.

Krajsky U Fad Zlinského kraje, odbor zivotniho prost Fedi a zemédélstvi, koordinované
stanovisko

Stanovisko ze dne 8. 12. 2016

Z hlediska zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané ZPF

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky, uplatiiuje souhlasné stanovisko.

Z hlediska zakona €. 201/2012 Sb.,0 ochrané ovzdusi

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky, uplatiiuje souhlasné stanovisko.

Z hlediska zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky, uplatfiuje souhlasné stanovisko.

Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje
Stanovisko ze dne 6. 1. 2017
Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky, vydava souhlasné stanovisko.

Magistrat m ésta Zlina, odbor zivotniho prost fedi a zem édélstvi, koordinované stanovisko
Stanovisko ze dne 16. 1. 2017

Z hlediska zakona €. 254/2001 Sb., o vodach

Uplatfiuje souhlasné stanovisko s nasledujicimi podminkami:

- plochu TV 113 (zatrubnéni vodniho toku) pozadujeme z navrhu zmény UP vypustit

- nutno opravit nékteré zastaralé Udaje v textové i vykresové ¢asti navrhu:

- ,Plan oblasti povodi Moravy" nahradit aktualnim oznac¢enim ,Plan dil¢iho povodi Moravy a
pritokd Vahu* (uvedeno v textu odivodnéni navrhu, str. 15)
- Spravce toku Hvozdenského potoka a jeho pfitokd neni ZVHS (zanikla k 31. 1. 2010) —
uvedeno nespravné v koordinaénim vykrese; o spravu na téchto tocich se déli Povodi Moravy,
s.p. a Lesy CR, s.p.
Vyhodnoceni:  Navrhova plocha TV 113 pro zatrubnéni vodniho toku je z ndvrhu zmény vypusténa,
po opétovném provéfeni bylo shledano jeji navrzeni jako nadbytecné. V souvislosti s tim je zaroven
vypusténa i navazujici plocha TV 55, ktera sice neni pfedmétem zmény, nicméné jeji ponechani
v navrhu by jiz po vypusténi TV113 nedavalo smysl.
Nazev dokumentace vydané krajem (Plan dil¢iho povodi...) je vtextové ¢asti odlvodnéni zmény
opraven, stejné tak jsou opraveni spravci vodnich v koordinacnim vykrese.
Z hlediska zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny
S navrhem souhlasi, uplatfiuje vSak nasledujici pfipominku:

- plochu TV 113 (zatrubnéni vodniho toku) poZadujeme z navrhu zmény UP vypustit. Takova
tvrda Gprava vodniho toku je v sou€asné dobé zcela nezadouci a Uzemni plan ji nemuze
predjimat. Jestlize je nutné v tomto Useku vodniho toku realizovat z néjakych divod prejezd,
jedna se o most ¢&i trubni propustek , max. na Sifi pfejezdu, ktery souvisi s komunikaci , nikoli
0 zatrubnéni, které je nezadoucim vodnim dilem — Upravou vodniho toku, kterd4 popira
vSechny funkce vodniho toku jako vyznamného krajinného prvku.

Dale upozorfiujeme, Ze rozhledny a jejich vliv na krajinny raz dle § 12 budou posouzeny v ramci
spravniho fizeni ke konkrétni stavbé. Rozhledny neni mozné vyhodnotit z hlediska krajinného razu
v podrobnosti dokumentace pro Gzemni planovani. Zéalezi na charakteru stavby, vySce apod. Dle
nazoru organu ochrany pfirody je vSak vhodné do budoucna zvazit (a pfipadné fadné oduvodnit), zda
je nutné stavét v krajiné u obce hned 2 rozhledny a bere tedy navrh dvou ploch spiSe jako moznost
vybéru vhodnéjsi plochy. Proto nyni souhlasi s vymezenim ploch a posoudi ovlivnéni krajinného razu
u rozhledny az pfi pfipadném stavebnim Fizeni ke konkrétni stavbé.

Do Uzemniho planu byly zapracovany pozemkové Upravy, které byly z hlediska ochrany pfirody a
krajiny jiz posouzeny, zmény stavebnich ploch se tykaji viceméné pouze intravilanu obce, ostatni
sougasti zmény neovlivni negativné krajinny raz ani prvky USES, vliv na VKP bude vyhodnocen
v konkrétnich stavebnich Fizenich (poldr).

Vyhodnoceni:  Navrhovéa plocha TV 113 pro zatrubnéni vodniho toku je z navrhu zmény vypusténa,
po opétovném provéfeni bylo shledano jeji navrzeni jako nadbytecné. V souvislosti s tim je zaroven
vypusténa i navazujici plocha TV 55, ktera sice neni pfedmétem zmény, nicméné jeji ponechani
v navrhu by jiz po vypusténi TV113 nedavalo smysl.

Z hlediska zdkona €. 185/2001 Sb. ,0 odpadech

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky, uplatfiuje souhlasné stanovisko.

Z hlediska zdkona €. 289/1995 Sb., o lesich




Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky, uplatiiuje souhlasné stanovisko.
Z hlediska z&kona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky, uplatiiuje souhlasné stanovisko.
Z hlediska z&kona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky, uplatfiuje souhlasné stanovisko.

b) K VE REJNEMU PROJEDNANI

Ministerstvo zivotniho prost  Fedi
Stanovisko ze dne 10. 5. 2017
Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky.

Krajsky U rad Zlinského kraje, odbor Gzemniho planovani a stav ~ ebniho Fadu
Stanovisko ze dne 11. 5. 201

Krajsky Ufad Zlinského kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu, jako nadfizeny organ ve
smyslu ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona souhlasi s navrhem Zmény &. 1 UP Hvozdna, v éastech
feSeni, které byly od spole€¢ného jednani zménény, z hledisek zajisténi koordinace vyuzivani zemi s
ohledem na SirSi Gzemni vazby, souladu s tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem a souladu
s politikou tzemniho rozvoje.

Dle ust. 8 171 stavebniho zakona, o statnim dozoru ve vécech Uzemniho planovéni a stavebniho
fadu, krajsky Gfad upozorfiuje, Ze v pfedlozeném navrhu zmeény Uzemniho planu byly zjiStény
nepfesnosti. Proto doporuduje pofizovateli, aby byl navrh UP znovu pfekontrolovany a pred vydanim
upraveny:

- v OOP je v uvedeno u Vykresu SirSich vztahd méfitko 1 :50 000, ale na vykrese v rozpisce 1 :100
000 doporucujeme sjednotit (1: 1 00 000)

- ve Vykrese SirSich vztahu je pouzit pro grafiku vykres Plochy a koridory vefejnych staveb a opatfent,
ale legenda z vykresu Plochy a koridory nadmistniho vyznamu ze ZUR ZK, v legendé jsou navic
znacky pro suchou vodni nadrz, vodni nadrz jako Uzemni rezerva a plocha pro ochranu pohledového
horizontu nadregionalniho vyznamu, které nejsou ve vykrese pro Vykres SirSich vztaht doporucujeme
pouzivat aktualni podklad - vykres A. 2 Plochy a koridory nadmistniho vyznamu -graficka ¢ast ZUR
ZK, zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012

- v Hlavnim vykrese zmény chybi v legendé oznaceni lokality zmény, chybi tabulka zmén a Gcel
(etapa) zpracovani -doporucujeme doplnit.

- ve vykrese zakladniho ¢lenéni zmény je tfeba v legendé doplnit oznaceni lokality zmény, doplnit
tabulku zmén a Ucel (etapu) zpracovani

- ve vykrese Verejné prospésnych staveb opatfeni a asanaci zmény chybi oznaceni lokalit zmény v
legendé, chybi tabulka zmén, nadbyva tabulka vSech VPS, VPO a asanaci, ktera patfi na navrh
pravniho stavu tohoto vykresu, a Uc¢el (etapa) zpracovani -doporucéujeme doplnit

Uvedené chybéjici tabulky s vyzna¢enim a popisem zmén zpusobuji nezjistitelnost toho, co se
v jednotlivych lokalithch méni. Obsah zmén v jednotlivych lokalitdch je uveden pouze v textové Casti
odlvodnéni zmény.

Vystavenim navrhu pravniho stavu po zméné UP jiz v procesu projednavani, by mél kazdy moznost
vidét, co jednotlivé lokality zmény vilastné v iGzemi znamenaji. Zpracovana zména obsahujici i vykresy
predpokladaného pravniho stavu po vydani zmény by byla srozumitelnéjSi a pro vSechny
pochopitelnéjSi. Doporu€ujeme vyuZivat webové stranky Zlinského kraje, kde jsou k metodice
,Jednotny postup tvorby digitalnich UP" vystaveny vzorové vykresy pro standardni zpracovani zmény.
Ve stanovisku nadfizeného organu &.j. KUZL 13428/2017 ze dne 7. Unora 2017 k navrhu Zmény €. 1
UP Hvozdna byl pofizovatel v oddilu dle ust. § 171 stavebniho zakona, o statnim dozoru ve vécech
tuzemniho planovani a stavebniho fadu upozornén, ze v predlozeném navrhu zmény tGzemniho planu
byly zjistény nepfesnosti (napf. viz nize). Proto bylo doporu¢eno pofizovateli, aby byl navrh UP znovu
pfekontrolovany a pfed vefejnym projednanim upraveny. Byl také upozornén na to, Zze zména jim
pfedlozend k posouzeni nadfizenym organem nemd& pozadované nalezitosti: ,,-odGvodnéni
predloZzené zmény nebylo piedloZeno v takovém rozsahu, jak je uvedeno v metodice KU -Vyhotoveni
UP zahrnuijici pravni stav po vydani zmény vystavené na webovych strankach KU (prezentované na
poradé UUP v Rajnochovicich v zafi 2015). V odavodnéni schazi vykresy predpokladané podoby
pravniho stavu po vydani zmény (bylo doporugeno jiz ve Vyjadfeni k navrhu zadani Zmény &. 1 UP
Hvozdna ze dne 22. 6. 2016). Povazujeme za zadouci tyto vykresy projednavat sou¢asné se zménou
z ddvodu snadnégjSi orientace ve zméné (pfedlozeny Koordina¢ni vykres je hife ditelny). DalSim
divodem je odstranéni pfipadnych nedostatk(l "pravniho stavu" ze strany dotéenych subjektu jiz pfi



projednani zmény. Nastaveny systém projednavani "pfedpokladaného pravniho stavu" je soucasti
systému sjednoceni Gzemné planovaci dokumentace Zlinského kraje".

Pofizovatel v opatfeni obecné povahy vyhodnotil toto doporuceni takto: "navrh zmény je zpracovan v
souladu s metodikou Ministerstva pro mistni rozvoj pro pofizovani zmén Uzemnich planl. V této
metodice je pozadovano uvést srovnavaci text s vyznacenim zmén. Pozadavek na to, aby byly v
pribéhu projednani zhotoveny vykresy s navrhem pravniho stavu, v této metodice uveden neni.
Naopak je zde uvedeno, Ze z koordina¢niho vykresu jsou patrné souvislosti navrhovanych zmén.
Pofizovatel se domniva, ze vyhotoveni pravniho stavu jiz v pribéhu pofizovani je matouci a neimérné
a zbytecné zatizi rozpocet obce, kdyZ takovyto postup metodika MMR nevyzaduje."

Zlinsky kraj mé& pro zpracovani Uzemnich plant a jejich zmén vytvofenou metodiku ,Jednotny postup
tvorby digitalnich UP". V zadani Zmény &. 1 UP Hvozdna je pofizovatelem uvedeny a Zastupitelstvem
obce Hvozdna schvaleny pozZadavek na zpracovani zmény: dle metodiky Zlinského kraje 2007
"Jednotny postup tvorby digitalnich UP". Stejné tak ve schvalené Zpravé o uplatiovani UP Hvozdna,
je uveden pozadavek na zpracovani zmeény dle metodiky Zlinského kraje 2007 "Jednotny postup
tvorby digitalnich UP".

Metodika Zlinského kraje ke zpUsobu zpracovani zmén Uzemnich pland obsahuje navrh pravniho
stavu UP (vyrokové &asti) po vydani zmény, jako soudast odiivodnéni zmény a to, jak textové Gasti
nazvané srovnavacim znénim, tak i grafické ¢asti (vykres zakladniho €lenéni, hlavni, vykres, vykres
vefejné prospésnych staveb a opatfeni).

Tato Metodika Zlinského kraje ke zpusobu zpracovani zmén Uzemnich pland byla pofizovatelim,
véetné pofizovateld Magistratu mésta Zlina, pfednesena na poradé ve dnech 10. a 11. 9. 2015 v
Zubfici a je pro pofizovatele zpfistupnéna na strdnkach Zlinského kraje pod heslem, Které jim bylo
sdéleno. Respektuji ji vSichni ostatni pofizovatelé zmén Uzemnich pland ve Zlinském kraji. V ni je
sougasti zmény tzemniho planu v &asti odtivodnéni i navrh pravniho stavu UP po vydani zmény tj. jak
srovnavaci znéni textové c¢asti, tak pfedpokladany pravni stav grafické ¢asti.

Ve vyhodnoceni poZadavk( nadfizeného organu dle ust. 8 171 stavebniho zdkona po spoleéném
jednani se pofizovatel v odlvodnéni opira o metodiku MMR, ktera dle néj nepozaduje vyhotoveni
pravniho stavu jiz v prab&hu pofizovani zmény UP. Pofizovatel se také domniva, Ze vyhotoveni
pravniho stavu jiz v priib&hu pofizovani zmény UP je matouci a zbyte¢né zatiZi rozpodet obce.

Ve vyhodnoceni pofizovatele neni uvedena konkrétni Metodika MMR. Pravdépodobné jde o dopis
feditele odboru ze dne 17.12.2013 pod €.j. MMR 38216/2013-81. V ném je mimo jiné napséano, ze v
ust. § 53 odst. 5 stavebniho zakona je uvedeno, co zejména je soucasti odivodnéni UP, kromé
nalezitosti vyplyvajicich ze spravniho fadu. Vyznam slova "zejména" je tu vyzdvizen s tim, ze kromé
nalezitosti uvedenych v tomto ustanoveni, mlze odGvodnéni obsahovat jeSté dalSi soucésti.
"Srovnavaci znéni" je pokladano za jasny a prehledny podklad, na zakladé kterého je mozné v
procesu pofizovani zmény UP jednoznaéné doloZit, co se v textové &asti méni oproti pfedchozimu
pravnimu stavu. Na "Srovnavaci znéni" Ize proto nahliZet jako na "podklad pro vydani zmény UP",
ktery je soucasti odivodnéni, dle spravniho fadu. Z vySe uvedenych pfedpist dle nazoru MMR
vyplyva, Ze v ust. § 68 spravniho fadu, ani v ust. § 53 odst. 5 stavebniho zdkona neni vylou¢ena
moznost uvedeni srovnavaciho znéni jako souéasti odtvodnéni UP pFi pofizovani jeho zmén. Naopak
poklada uvedeni srovnavaciho znéni v oddvodnéni zmény UP za Uéelné a nezbytné, nebot bez néj je
navrh zmény nesrozumitelny. Srovnavaci znéni velmi napomaha zajiSténi potfebné informovanosti
dot€enych osob a ostatnich zi¢astnénych subjektd.

Na zakladé tohoto ndzoru MMR je zfejmé, Ze vyhotoveni "Srovnavaciho znéni" je pokladano za jasny
a prehledny podklad, na zakladé kterého je mozné v procesu pofizovani zmény UP jednoznacéné
dolozit, co se v textové ¢asti méni oproti pfedchozimu pravnimu stavu. Zpracovani navrhu pravniho
stavu vykresu vyrokové &asti povazujeme za analogické k tomuto nazoru. PouZitim vySe uvedeného
ustanoveni vyplyva, Ze zpracovani grafické ¢asti navrhu zmény pro zajiSténi srozumitelnosti navrhu
zmény, neni v rozporu s nazorem MMR. Z tohoto divodu nelze povaZovat zpracovani navrhu
pravniho stavu vykresu vyroku zmeény jako soucast jejiho odlivodnéni jako matouci. Naopak, jen z
nich je ¢asto mozné porozumét tomu, co zmeéna fesi, a jejich vystavenim pfi pofizovani zmény maji
moznost zmeéné porozumét vSichni zucastnéni. Napf. v koordinaénim vykrese je pfili§ mnoho
informaci a pro dotené osoby a ostatni zi€astnéné subjekty je nepfehledny a hdfe Citelny nez hlavni
vykres.

Zpracovani navrhu pravniho stavu vykrest vyroku, jako sou€éasti oduvodnéni pfi zpracovani zmény,
neni prace projektanta na novych vykresech a nevyvolava zadnou dalSi ¢innost na" ramec praci uz
provadénych. Jiz pfi zpracovani zmény jsou zpracovany potfebné vrstvy. Jejich sefazenim a
stisknutim dohromady vznikaji vykresy navrhu pravniho stavu po vydani zmény. Je vhodné mit tyto
vykresy predchystany pro neprodlené predani pravniho stavu UP po vydani zmény. Predanim
pravniho stavu UP po vydani zmény neprodlen& po vydani a sou¢asné se zménou UP, je pro obec



finanéné vyhodné, nebot je mozné predat zménu pouze na CD bez jeji tiSténé podoby. Argumentace
nedmeérnym a zbyte€nym zatizenim rozpoctu obce, v pfipadé zpracovani vykrest predpokladaného
stavu UP po vydani zmény nemuze obstat -neni relevantni, nebot 2 paré zmény UP neni, pfi pfedani
pravniho stavu sou¢asné se zmeénou, tfeba tisknout.
Opakované tedy doporucujeme doplnit grafickou ¢ast oddvodnéni o vyhotoveni vykresu
predpokladané podoby pravniho stavu po vydani zmény tak, jak je uvedeno v metodice Zlinského
kraje
Vyhodnoceni:

- Méfitko vykresu SirSich vztah(l uvedené v OOP je opraveno na 1:100 000

- Je upraven vykres SirSich vztah( véetné legendy

- Tabulka zmén je doplnéna do vykresu Stavajiciho stavu
Doporuceni nadfizeného organu zvefejfiovat i vyhotoveni vykrest pfedpokladané podoby pravniho
stavu Uzemniho planu po vydani zmény pofizovatel vyhodnotil nasledovné:
Utad Gzemniho planovani ORP Zlin zagal pofizovat zmény v roce 2013. Vzhledem k tomu, Ze v té
dobé nebyla zadna metodika k pofizovani zmén zvefejnéna, zaplatil si pofizovatel v ¢ervnu 2014
Skoleni, resp. kurz zaméfeny k pofizovani zmén Gzemnich pland. Lektorem tohoto kurzu byl Ing.
Tomas Sklenaf, feditel odboru tzemniho planovani Ministerstva pro mistni rozvoj. V tomto kurzu bylo
prezentovano, jak by zména Uzemniho plan méla vypadat a co je pozadovéano k jejimu GUspéSnému
projednéani. V souladu s podanymi informacemi zpracoval pofizovatel v ¢ervenci 2014 navrh zmény ¢&.
2 Uzemniho planu Zlina a tento zacal projednavat. Nasledné byla Ministerstvem pro mistni rozvoj
v prosinci 2014 zpracovana ucelend metodika ,Zména Uzemniho planu — obsah®, ktera byla 13. 1.
2015 zvefejnéna jak na strankach Ministerstva pro mistni rozvoj, tak na strankach Ustavu Gzemniho
rozvoje, jako metodického organu pro Gzemni planovéni. Zhruba ve stejné dobé zvefejnil svou
metodiku také KUZK odbor Gzemniho planovani a stavebniho Fizeni. Neni zfejmé, pro¢ jsou tyto dvé
metodiky riizné a pro¢ krajsky Ufad nerespektuje metodiku svého nadfizeného organu. Obé metodiky
jsou jakymsi doporucenim, ¢i ndvodem jak postupovat. Dilezita je srozumitelnost a jednoznacnost
zmény. | ztohoto ddvodu pfistoupil pofizovatel ORP Zlin na zakladé vlastni zkuSenosti s
projednavanim zmény k takovému zpracovani, které neni v rozporu se stavebnim zakonem a vychazi
jak z metodiky MMR , tak z metodiky KUZK.
Pfi projednavani zmén je upfednostfiovana maximalni srozumitelnost a jednoduchost. Proces
pofizovani zmény Gzemniho planu je sdm o sobé natolik slozity, Ze jej neni nutné zatézovat dalSim
mnozstvim informaci, byt by byly v oddvodnéni. Pficemz § 55 odst. 5 stavebniho zékona vyslovné
uvadi, Ze pofizovatel pro obec zajisti vyhotoveni Gzemniho planu zahrnujici pravni stav po vydani
jeho zm ény. Pofizovatel tedy neni zakonem zmocnén k tomu, aby pravni stav zmény vyhotovoval
pred jejim vydanim a projednaval jej.
ORP Zlin dodrzuje zpusob digitalniho zpracovani zmén dle metodiky kraje. Zmény jsou zpracovany
v metodice Jednotny postup tvorby digitalnich UP a jsou plné& provazatelné s Gzemnim planem.
Jednotny postup tvorby digitalnich UP se tyk& datového zpracovani, nikoli obsahového. Zpracovani
zmeény je tak v souladu s pozadavky, vyplyvajicimi ze zadani.
Srovnavaci znéni textové casti je potfebné, protoze jsou v ném vidét souvislosti zmény. Souvislosti
grafické &asti jsou vyjadreny v koordinaénim vykrese.

Statni pozemkovy U rad
Stanovisko ze dne 12. 5. 2017
Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky — vydavéa souhlasné stanovisko.

Krajsky U Fad Zlinského kraje, odbor zivotniho prost Fedi a zemédélstvi — koordinované
stanovisko

Koordinované stanovisko ze dne 17. 5. 2017

Z hlediska zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané ZPF

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky — uplatfiuje souhlasné stanovisko.

Z hlediska zdkona ¢. 201/2012 sb., o0 ochrané ovzdusi

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky — uplatfiuje souhlasné stanovisko.

Z hlediska zakona 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky — uplatfiuje souhlasné stanovisko.




Magistrat mésta Zlina — koordinované stanovisko

Koordinované stanovisko ze dne 14. 6. 2017

Z hlediska zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky — s ndvrhem souhlasi. Pfipominky tykajici se plochy DS
113 byly projednany a zapracovany.

Z hlediska zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky — s ndvrhem souhlasi. Pfipominky tykajici se plochy DS
113 byly projednany a zapracovany.

Z hlediska z&kona €. 185/2001 Sbh., o odpadech

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky — s navrhem souhlasi.

Z hlediska z&kona €. 289/1995 Sb., o lesich

Ve stanovisku nejsou uplatnény pfipominky — s navrhem souhlasi.

c) K NAVRHU ROZHODNUTI O NAMITKACH A NAVRHU VYHODNOCENI PRIPOMINEK

Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné
Stanovisko ze dne 4. 9. 2017
Ve stanovisku nebyly uplatnény pfipominky — s navrhem vyhodnoceni souhlasi.

Krajsky Grad Zlinského kraje, odbor itzemniho planovani a stavebniho Fadu

Stanovisko ze dne 4. 9. 2017

Krajsky urad jako nadfizeny organ ve smyslu ust. § 53 odst. 1 stavebniho zakona souhlasi s ndvrhem
rozhodnuti o namitkach a navrhem vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmény &. 1 UP

Hvozdna z hledisek zajisténi koordinace vyuzivani tzemi s ohledem na SirSi Uzemni vazby, souladu s
politikou tzemniho rozvoje a souladu s Gzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.

Magistrat mésta Zlina, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi — koordinované stanovisko
Stanovisko ze dne 18. 9. 2017

Z hlediska vodniho hospodafrstvi (zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach)
Neuplathuje zadné pfipominky — s navrhem souhlasi.

Z hlediska ochrany pfirody (zdkon €. 114/1992 Sh., o ochrané prirody a krajiny)
Neuplatiuje zadné pfipominky — s ndvrhem souhlasi.

Z hlediska odpadového hospodérstvi (zakon €. 185/2001 Sb., o odpadech)
Neuplatiuje zadné pfipominky — s ndvrhem souhlasi.

Z hlediska pamatkové péce (zékon €. 20/1987 Sb., o statni paméatkové pédi)
Neuplatiuje zadné pfipominky — s ndvrhem souhlasi.

Z hlediska dopravy (zakon ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich)
Neuplathuje zadné pfipominky — s navrhem souhlasi.

lll. Rozhodnuti o namitkach uplatnénych k navrhu tzemniho planu

Namitka ze dne 18. 5. 2017

Jako maijitel pozemkd p.¢. 1263/185 a 1263/363 mam piipominku ke zméné &. 1 Uzemniho planu
Hvozdna. Nesouhlasim se zahrnutim mych pozemk do plochy €. k 70.

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita

Oduvodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoZze podatel je vlastnikem pozemk( dotéenych navrhem
zmeény — vypusténi pfedkupniho prava a prava vyvlastnéni.

Samotné vymezeni plochy K70 neni pfedmétem zmény €. 1, zménou u ni bylo pouze dano do souladu
vymezeni prava vyvlastnéni a predkupniho prava. Na zékladé vysledk( spoleéného jednani byla
plocha vypusténa ze seznamu vefejné prospésSnych opatfeni a zaroven u ni bylo vypusténo pravo
vyvlastnéni. Plocha K 70 byla navrzena platnym Gzemnim planem i pfedchézejicim dzemnim planem
(resp. jeho zménou) jako soucéast navrzené koncepce krajinné zelené na tzemi obce. Zména ¢&. 1 jeji
rozsah pouze prfevzala a upravila jen jeji roli coby vefejné prospéSného opatfeni. ZUstava vSak
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vymezena jako prvek koncepce krajinné zelené, ktera je nedilnou soucasti Uzemniho planu.
Vypusténim plochy K 70 by doSlo k vyznamnému naruSeni navrzené koncepce a tato by musela byt
znovu pfehodnocena a navrzena. PrefeSeni koncepce zelené nebylo pfedmétem Zmény €. 1, zadani
takovy pozadavek neobsahovalo. Koncepce zelené je nedilnou soucasti navrhu Uzemniho planu a
nelze ji opominout, nebot Uzce souvisi s ochranou krajiny. Stavebni zakon v ust. § 18 odst. 4
stanovuje jako jeden z Ukold Gzemniho planovani chranit krajinu jako podstatnou slozku prostfedi
Zivota obyvatel.

Namitka ze dne 22. 5. 2017

Ja I 2dam timto o zahrnuti mého pozemku p.6. 1348/4 do zastavéného Uzemi obce
Hvozdna. Na pozemku je studna v mém vlastnictvi (&.j. ZPazZ 2572/98), pripojky elektfiny a vody
k mému RD a na pozemku stoji netcelova stavba (zahradni domek). Déle se na pozemku nachazi
ovocné stromy a z diivodu zabezpedeni zahrady proti volné se pohybuijici zvéfi a ochrané pitné vody
byl mnou pozemek oplocen v roce 2000.

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita

Oduvodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, nebot podatel je vlastnikem pozemku, ktery je dotéeny zménou
hranice zastavéného Uzemi obce.

Hranice zastavéného Uzemi je vymezena v souladu s § 58 stavebniho zakona. Pozemek je dle
katastru nemovitosti veden jako soucast zemédélského pladniho fondu a neni na ném evidovana
Zadna stavba.

Namitka ze dne 22. 5. 2017

Lokalita L31, parc. ¢. 1357/59

Vzhledem k projednani zmény azemniho planu €. 1 ve Hvozdné, jsme zjistily, Ze navrhova plocha pro
oblast trafostanice T53 — Lokalita L31 je navrzena na spoleéném pozemku parcelni €islo 1357/59
v katastralnim Gzemi Hvozdna ,Pod Hajem*.

Zadame aby tato navrhova plocha byla navrzena mimo spoleéné pozemky! V soucasné sobé jsme
zrealizovali geometricky plan na pfistupovou cestu na které je tato trafostancie navrzena, a jeji
realizaci by doSlo k zamezeni pfistupu na pozemek.

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita

Oduvodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoZze podatelé jsou vlastniky pozemku dotéeného navrhem
zmény — vypusténi pfedkupniho prava.

Podatelé maji na mysli zfejmé plochu TE Tato plocha neni zménou €. 1 nové navrzena, jeji rozsah je
prevzat z platného Gzemniho planu, zménou u ni bylo pouze upraveno vymezeni predkupniho prava,
které bylo vypusténo a zarover byla upravena hranice zastavitelné plochy.

PrFistupovou cestu k pozemku je mozné realizovat i dle souc¢asného funkéniho vyuziti - je pfipustna
souvisejici dopravni infrastruktura. Takovy typ G€elovych cest Gzemni plan nevymezuje, vymezeni
cesty pro jednoho vlastnika by bylo nesystémové.

Namitka ze dne 22. 5. 2017

1) Lokalita L 48

PZ 42

V od0vodnéni uvadite, Zze plocha dotéenych pozemkd oznacenych v Uzemi jako PZ 42, neni
predmétem zmény €. 1, zménou bylo pouze vypusténo predkupni pravo k ni.

Soucasny stav v této ploSe — vysadba stromu vlastnikem pozemku, v podstaté odpovida navrzenému
vyuziti, jelikoz tvofi odstinéni obytné plochy od hrbitova, coz je Gcel, kvudli kterému byla plocha
Uzemnim planem vymezena.

Vznasim namitku k fizeni o navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Hvozdna.

Plocha PZ je uréena jako plocha pro rodinné bydleni. Vyrazné dochazi k omezeni vlastnickych prav
pro dim cislo popisné 235 , ktery zde stoji ji jiz od r. 1957 byl fadné kolaudovan i s objekty
vyuzivanymi pro potfeby vlastnika, jako jsou garaz pro auto, pfistfeSek pro chov drob. zvifectva a
hlavné omezeni uzivani prostoru pfed objektem hlavné zahrady, ktera pfislusi k rodinnému domu.
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Pavodni rozsSifeni hrbitova bylo provedeno az nékdy v 70 letech, prestoze zde stal v té dobé jiz
obydleny dum se studnou s pitnou vodou. Hfbitov byl rozSifen bez jakéhokoliv povoleni, protoze se
ukazalo, Ze tyto pozemky nejsou vhodné pro ulozeni mrtvych do zemé. Po revoluci nam tyto pozemky
byly navraceny az po soudnim Fizeni.

Vasim navrhem se situace tohoto domu déale zhorSuje, nevim pro¢ by velka ¢ast zahrady i ze stromy
které zde byly vysazeny vlastnikem mély byt vefejnym prostorem. Dochazi tak k omezeni vlastniho
vyuzitelného prostoru pro zahradu.

Neopravnénym omezenim prostoru pred objektem rodinného domu dojde k protipravnimu zasahu do
vlastnickych prav a vylou¢eni moznosti vyuzivat tento pozemek pro své ucely.

Z tohoto diivodu zdmérného poruSovani vlastnickych prav nesouhlasim s timto navrzenym vefrejnym
prostorem. Souhlas jsem neudélil v minulosti, ani nyni. Proto zaddm o vyjmuti dot¢ené plochy
z Uzemniho planu a navraceni do pvodniho stavu to je kultura zahrada.

Navrh rozhodnuti o0 namitce _: Namitka se zamita

Oduavodn éni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoze podatel je vlastnikem pozemkd dotéenych navrhem
zmény — vypusténi predkupniho prava.

Pfipominka totoZzného znéni byla podana jiz v ramci spole¢ného jednani.

V podani je téz ocitovano vyhodnoceni této podané pfipominky. Vyhodnoceni predchazejici
pfipominky a této namitky je v podstaté totozné a zni takto: Samotné vymezeni plochy PZ 42 neni
pfedmétem zmény €. 1, zménou bylo pouze vypusténo predkupni pravo k ni. Sou€asné vyuziti této
plochy v podstaté odpovida navrzenému Ucelu tj. zelen slouzici jako odstinéni obytné plochy od
hibitova, coz je Gcel, kvuli kterému byla plocha tzemnim planem vymezena.

2) LokalitaL 11

OH 105

Ve vyhodnoceni uvadite, Ze vymezeni nové plochy pro rozSifeni hibitova bylo provéfeno tzemi studii.
RozSifeni hrbitova je navrzeno na pozemku ve vlastnictvi obce a v ndvaznosti na stavajici hrbitov,
jinou moznost na rozSifeni hrbitova obec nema. Méla by byt uskute¢néna takova opatfeni, aby
k zasazeni pozemku podatele (napf. studny) nedoslo, napf. hibitov méa slouzit pouze k vybudovani
kolumbérii a vsypové loucky, nikoli pro pohibivani do zemé. Dale je do podrobnéjSich podminek
vyuziti pro plochu OH 105 doplnéna podminka zrealizovat po jejim obvodu ochrannou zelefi za
Ucelem odstinéni od stavajici obytné zastavby.

Co se ty€e pristupového chodniku pfes plochu OH 105 na pozemek podatele, tento je umistén na
pozemku ve vlastnictvi obce nikoli podatele a pravo chlize k pozemku neni ani zapsano jako vécné
bfemeno na k... Zavisi tedy na rozhodnuti majitele pozemku (obce) zda prichod pfes svij pozemek
umozni bez omezeni nebo nikoli.

Vznasim namitku k Fizeni o navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Hvozdnéa — Lokalita L11 OH 105.
Nesouhlasim s vybudovanim pohfebisté v bezprostfedni blizkosti mého rod. domu, kdy pfi rozsifeni
hfbitova bude tento obklopovat ze 2 stran a znehodnoti tim mou nemovitost. Dale v bezprostfedni
blizkosti navrhovaného pohfebisté se nachazi studna, ktera je jedinym zdrojem pitné vody pro dum ¢.
235.

Dale od cesty od hrbitova mam pFistupovy chodnik, ktery jako jediny spojuje mou nemovitost s obecni
komunikaci. Tento pozemek pochéazi z naSich pozemkl a tak jak stard ¢ast hrbitova byl vyvlastnén
bez nahrady. Chodnik byl zbudovan na nase naklady v dobé, kdy pozemek patfil jeSté mym rodiédm.
Pokud je nyni obecni, tak slouzi pro prdchod na obecni Géelovou komunikaci a nevim jestli vSichni
ob¢ané maji na vjezdy a prichody na Géelovou komunikaci zfizena vécna bfemena.

Nesouhlasim jako soused s vybudovanim pohfebisté v mistech kde v minulosti bylo geologickym
prizkumem prokazano, ze zdejSi lokalita neni vhodna pro ukladani do zemé, a nynéjsi hrbitov je zde
proto, Zze byl vybudovan bez jakéhokoliv povoleni na skonfiskovanych pozemcich mych rodi¢a a
prarodi¢l. To, Ze dnes ve studii je navrzeno kolumbéarium a vsypova lou¢ka neznamena, Zze
v budoucnu zde takové omezeni muze byt zruSeno.

Navrh rozhodnuti 0 namitce _: Namitka se zamita

Oduvodn éni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoZe podatel je vlastnikem pozemku sousediciho s plochou
feSenou navrhem zmény a tudiz by mohl byt jejim navrhem dotéen.

Pfipominka totozného znéni byla podana jiz v ramci spole¢ného jednani Vyhodnoceni pfedchazejici
pfipominky a této namitky je v podstaté totozné a zni takto: Vymezeni nové plochy pro rozSifeni
hrbitova bylo provéfeno Uzemi studii. RozSifeni hrbitova je navrzeno na pozemku ve vlastnictvi obce
a v navaznosti na stavajici hrbitov, jinou moznost na rozSifeni hibitova obec nema. Meéla by byt
uskutec¢néna takova opatreni, aby k zasazeni pozemku podatele (napf. studny) nedoslo, napf. hibitov
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ma slouzit pouze k vybudovani kolumbarii a vsypové loucky, nikoli pro pohibivani do zemé. Dale je
do podrobnéjSich podminek vyuziti pro plochu OH 105 doplnéna podminka zrealizovat po jejim
obvodu ochrannou zelen za G¢elem odstinéni od stavajici obytné zastavby.

Co se tyce pristupového chodniku pfes plochu OH 105 na pozemek podatele, tento je umistén na
pozemku ve vlastnictvi obce nikoli podatele a pravo chlize k pozemku neni ani zapsano jako vécné
bfemeno na katastru nemovitosti. PFistupovy chodnik pfes plochu OH 105 neni jedingm moZnym

pfistupem k pozemku p.€. 11, podatel ma moznost pfijezdu a pfistupu také z ulice Mikulovka.

Namitka ze dne 22. 5. 2017

Lokalita L51

PZ 43

B oozcmek p.¢.1263/396, |G oozemek p.¢.1263/386.

Ve vyhodnoceni uvadite, Ze je vyhovéno ¢astec¢né, plocha PZ 43 byla zmenSena na nezbytnou
velikost (Uzky pas podél komunikace), zbytek plochy je pfifazen k pfilehlé ploSe individualniho bydleni
BI 10.

Na Va3 pozadavek byla vypracovéna studie k této plose UP Hvozdna.

V odlivodnéni je argumentovano pietnim pasmem kolem hrbitova ve vzdélenosti 100 m, pfitom okolni
objekty zcela jisté nesplfiuji vzdalenost 100 m. O ochranném pasmu kolem pohfebisté pojednava § 17
zakona €.256/2001 Sh. v platném znéni. O tom co se v ochranném pasmu mulze nebo nem(ze
rozhoduje stavebni Gfad. Odst. 3 § 17 pak stanovuje, Ze vlastnik pozemku v ochranném pasmu ma
narok na nahradu za prokazané omezeni uzivani pozemku.

Plocha PZ 43 je uréena jako plocha pro rodinné bydleni.

Neopravnénym omezenim prostoru pred objekty rodinnych dom( dojde k protipravnimu zasahu do
vlastnickych prav a vylou¢eni moznosti vyuzivat tento pozemek pro své ucely.

Z tohoto divodu zdmérného porusovani vlastnickych prav nesouhlasime s timto navrzenym verejnym
prostorem ani jsme souhlas neudélili v minulosti, zaddame o vypusténi z Gzemniho planu tuto plochu a
uvedeni do stavu, kdy byly pozemky zafazeny v celé ploSe pro individualni vystavbu. Vysadba dle
zpracované studie bude respektovana.

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita

Oduvodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoZze podatelé jsou vlastniky pozemkud dotéenych navrhem
zmeény.

Pfipominka témérf totozného znéni byla podana jiz v ramci spole¢ného jednani.

Plocha PZ 43 byla i na zakladé podané pfipominky zmensena na nezbytnou velikost, a to v souladu
se zpracovanou Uzemni studii, na kterou se sami podatelé plvodné odkazovali v pfedchozi
pripomince. Zbytek plochy je pfitazen k prilehlé plose individualniho bydleni Bl 10. Ugelem plochy PZ
43 je slouzit jako odstinéni obytné plochy Bl 10 od hrbitova prostfednictvim vysazené zelené. Velikost
navrzené plochy PZ je takova aby jeSté byla schopna plnit pozadovanou funkci odstinéni, ale pfitom
omezovala vlastniky pozemkud co nejméné.

Namitka ze dne 22. 5. 2017

Lokalita L 11

PV 106

Ve vyhodnoceni uvéadite: plocha PV 106 je v navrhu zmény ponechana, jelikoz je nezbytna pro
rozSifeni komunikace, které Gzce souvisi s rozSifenim hrbitova a jeho obsluznosti. Vjezd na pozemek
musi byt samoziejmé i po vybudovani rozSifenim hrbitova a jeho obsluznosti. Jelikoz neni pro plochu
PV 106 vymezeno predkupni pravo a neni vymezena jako vefejné prospésna stavba, zavisi samotna
realizace rozSifeni komunikace pouze na dohodé obce a vlastnika

pozemku.

Oddavodnéni:

Plocha pozemku p.€. 5 je zahrada a vjezd méa z obecni komunikace ke hibitovu. Vlastnik tohoto
pozemku ma tuto plochu fadné zkolaudovanou i s vjezdem, oplocenim, studnou a zahradnim
domkem. V budoucnu je uren jako plocha pro rodinné bydleni. Vyrazné dochazi k omezeni
vlastnickych prav pro tento pozemek. Vasim navrhem by se situace tohoto pozemku zhorSila natolik,
Ze by vlastnik nemohl vjet na svij pozemek a ani by nemél kde parkovat. Déle se zde vtomto
prostoru nachazi vodomérna Sachta vlastnika. Dochazi tak k omezeni vlastniho vyuzitelného prostoru
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pro zahradu, nebo vlastni parkovani.

Aby opravdu doslo k rozSifeni komunikace musela by byt do této zmény zafazena i cela farska
zahrada, ktera navazuje na pozemek p.¢. 5.

Neopravnénym omezenim prostoru ve vjezdu na pozemek dojde k protiprdvnimu zasahu do
vlastnickych prav a vylou¢eni moznosti vyuzivat tento pozemek pro své ucely.

Z tohoto divodu zdmérného porusovani vlastnickych prav nesouhlasim s timto navrzenym vefejnym
prostorem. Souhlas jsem neudélila v minulosti, ani nyni a vypusténi tohoto pozemku p.¢. 5 (PV 106)
z fizeni o navrhu Zmeény ¢. 1.

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita

Oduvodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoze podatelka je vlastnikem pozemku dotéeného navrhem
zmény.

Pfipominka totozného znéni byla podana jiz v ramci spole¢ného jednani. V podani je téz ocitovano
vyhodnoceni této pfipominky.

Plocha PV 106 je v navrhu zmény ponechana, jelikoz je nezbytna pro rozSifeni komunikace a
navyseni poctu parkovacich stani, které Gzce souvisi s rozSifenim hrbitova a jeho obsluznosti. Obec
zde nema k dispozici vlastni pozemky, na kterych by rozSifeni zrealizovala, proto pfistoupila k feSeni
dopravni situace u hfbitova ve dvou fazich. V prvni fazi se jedna o samotné rozSifeni hrbitova véetné
rozsifeni pfistupové komunikace v jeji horni ¢asti a vybudovani nékolika parkovacich stani. Druha
faze, kterd se tykéa rozSifeni komunikace v jeji dolni ¢4sti si vzhledem k umisténi v blizkosti kfizovatky
a vterénu s nepfiznivym sklonem vyzada podrobnéjsSi feSeni, které bude teprve nasledné mozno
zapracovat do tzemniho planu.

Vjezdy na pozemky musi byt samozfejmé i po vybudovéni rozSifeni komunikace zachovéany. Jelikoz
neni pro plochu PV 106 vymezeno predkupni pravo a neni vymezena jako verejné prospésSna stavba,
zavisi samotna realizace rozSifeni komunikace pouze na dohodé obce a vlastnika pozemku.

Namitka ze dne 22. 5. 2017

Lokalita L 19

WT, TV 112

Jsem vlastnikem pozemk p.¢. 1839, 1838, 1837, 1803, 1800, 1799, 1840, kterych se bezprostfedné
dotyka zména L19, TV112.

Vyhodnoceni:

Mapovy podklad odpovida pravnimu stavu katastru nemovitosti ke dni zpracovani navrhu.

Vymezeni plochy suchého poldru vCetné Gzemi rozlivu je pfevzato z projednanych a schvalnych
pozemkovych Uprav, které slouzily jako odborny podklad pro zpracovani zmény. Samotna hraz
suchého poldru neni umisténa na pozemcich podatelky. Tyto jsou zasazeny rozlivhou plochou, ale
jejich funkce odpovida souasnému vyuZiti viz vykres B.Il.1. Uzemi rozlivu zasahujici i pozemky
podatelky neni v Zzadném pfipadé Uzemnim planem ani jeho zménou navrzeno s pravem vyvlastnéni
jak je mylné uvedeno v pfipomince. Pravo vyvlastnéni je znazornéno ve vykrese B.l.3 Verfejné
prospésné stavby, opatfeni a asanace, z néhoz je zfejmé, ze vySe uvedené pozemky jim nejsou
dot€eny.

Oddavodnéni:

V UP je vidét, Ze pro tento Gcel je vybran pozemek, ktery jiz dnes plIni funkci rozlivného Gzemi, ale
v takovém meéfitku kdy umoznuje bezproblémové hospodafeni a zarover nevznikaji vice néklady na
vyvazeni kontaminovanych usazenin jak uvadite v odavodnéni ,zpét na pole ,coz je holy nesmysl tato
zemina se vyvazi na skladku a jiz se nikdy nevrati na konkrétni pole ze kterého je splavena.

Dale do tohoto pozemku Usti melioraéni systém z celého lanu vpravo od Hvoz. potoka. UP vychazi
ze situace, ktera byla v tomto GUzemi pfed 20 lety. Pokud se meliorac¢ni vypusti zanesou bahnem pak
se situace v Uzemi jeSté zhorSi. Pro udrzeni vody v krajiné je tfeba délat vice menSich opatfeni nez
jedno velké. Pro zachovani drodnosti je potfeba aby byla voda v pudé, nikoliv v prehradach a
poldrech. Pro zlepSeni retence a celkovych odtokovych pomérl krajiny, a to zejména zlepSeni kvality
pudy zvysSit obsah organické hmoty v padé. Ur€itym krokem k obnoveni krajinnych a hydrografickyh
prvk( obnoveni pfirodnich tokd, oprava a zlepSeni funk&nich drenazi, obnova mokfadd atd.

Celé toto Udoli dnes obhospodafujeme pastevnim zpusobem s celoroénim pobytem skotu venku.
Tento zplsob obhospodarfovani zajiStuje udrzitelny rozvoj tohoto Uzemi, jelikoz pastvina zadrzi vodu
v krajiné pfi pfivalovych destich az dva dny, ale poldr jen zpomali odtok o nékolik minut.

Jako vlastnik pozemku p.€.1799 vodni tok a pfilehlych pozemk( jsem nedala k takové zméné Ucelu
pozemk(l jakykoliv souhlas. Téleso poldru nevhodné umisténé, sice je na obecnim pozemku, ale
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kontaminovana zemina jiného soukromého subjektu ktery hospodafi na bazi intenzivniho zemédélstvi
na velkych lanech nad nami, bude na mych pozemcich, coz je vrozporu s mym ekologickym
zemédélstvim. Schopnost Gzemi navrhované jako rozlivné neni mozné pak feSit udrzitelnym
zplsobem zemédélského podnikani a stane se nezemédélskym pozemkem.

Vyslovuji nesouhlas s vystavbou poldru a naslednym rozlivnym Gzemim na mych pozemcich a zadam,
aby zména &. 1 UP respektovala stavajici vlastnické vztahy a vySe uvedené pozemky byly vedeny
v Ucelu, ktery maji dnes a to je zemédélstvi v ekologickém rezimu.

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita

Oduvodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoze podatelka je vlastnikem pozemk( dotéenych navrhem
zmény.

Pfipominka témér totozného znéni byla podana jiz v ramci spoleéného jednani. V podani je téz
ocitovano vyhodnoceni této podané pfipominky.

Vyhodnoceni pfedchazejici pfipominky a této namitky je v podstaté totozné a zni takto:

Vymezeni plochy suchého poldru vetné Gzemi rozlivu je pfevzato z projednanych a schvalnych
pozemkovych Uprav, které slouZily jako odborny podklad pro zpracovani zmény. Pozemkové Upravy
jsou podrobnéjSim dokumentem nez Gzemni plan. Samotna hraz suchého poldru neni umisténa na
pozemcich podatelky. Tyto jsou zasaZzeny rozlivhou plochou, ale jejich funkce odpovida sou¢asnému
vyuziti viz vykres B.1l.1. Namitky ohledné kontaminace pady mohou byt uplatnény béhem stavebné-
spravniho popf. vodopravniho Fizeni v ramci vystavby suchého plodru.

Namitka ze dne 22. 5. 2017

K70, 77

Jsem vlastnim pozemku p.¢. 1841 a spoluvlastnik p.¢. 1843, kterych se bezprostfedné dotyka zména
K70, 77. Uzemni plan 2009 vymezil bez naSeho souhlasu, Ze podle uZ v tu dobu platného
katastralniho operatu budou pozemky parc. do ploch K - PLOCHY KRAJINNE ZELENE a staly se
sougasti plochy &. K70, K77 (tedy v textové zpravé k UP jako plochy — ,pro zelefi s ochrannou funkci
podél zapadniho okraje zastavéného Uzemi a zastavitelnych ploch®). Plocha K 70, 77 oznacena jako
rizikova pro moznost vzniku pudni eroze.

Ve vyhodnoceni: Plocha K70 jako takova neni pfedmétem zmény ¢. 1, zménou u ni bylo pouze
upraveno vymezeni prava vyvlastnéni. Zménou €. 1 K 70 ponechana ve vymezeném rozsahu, ale je
vypusténa ze seznamu vefejné prospésnych opatfeni a zaroven je u ni vypusténo i pravo vyvlastnéni.

Pro plochu K 77 pravo vyvlastnéni navrZzeno neni, tedy nemuze byt ani vypusténo.

Tyto navrhované plochy jsou neslucitelné se zde jiz vybudovanym pastevnim aredlem i s pomocnymi
zemé&d8&lskymi techn. kostrukcemi se stavebnim povolenim ze dne: 14.1.2014 SZ SU.UU/2012/Lun
zemé&d&lska pomocna konstrukce kryt na seno a Gzemnim souhlasem ze dne 13. 8. 2015 SZ SU-
357/2015/Lun, sklad nesenych stroju.

Pozemky vyuzivame jiz 23 let jako zemédélské a to pro rostlinnou a zZivocisnou vyrobu v ekologickém
rezimu. Tato lokalita nevykazuje zadné erozni ani morfologické zmény.

Od r. 2000 jsou vSechny plochy zatravnény a slouzi jako pastva pro skot s celoro¢nim pobytem venku.
Sami jsme se na své naklady zaslouzili o to, Ze tyto pozemky nepodléhaji erozi, jak zatravnéni tak
vysadba strom( byla na naSe néklady. ZplGsob hospodafeni je klicovou podminkou posilujici
schopnost krajiny zadrzovat vodu a snizovat riziko vodni a vétrné eroze. A v tomto uziti naSich
pozemku k tomuto U€elu hodldame pokracovat i nadale.

Timto zadame, aby obé tyto plochy K70, 77 byly vypusStény z Gzemniho planu jako plochy krajinné
zelené a navraceny plvodnimu Gcelu a to zemédélstvi.

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita

Odavodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoZze podatelka je vlastnikem pozemkd dotéenych navrhem
zmény — plocha K 70.

Pfipominka totozného znéni byla podana jiz v rdmci spole€ného jednani. V podani je téZ ocitovano
vyhodnoceni této podané pfipominky.

Samotné vymezeni plochy K70 neni pfedmétem zmény €. 1, zménou u ni bylo pouze dano do souladu
vymezeni prava vyvlastnéni a predkupniho prava. Na zékladé vysledk( spoleéného jednani byla
plocha vypusténa ze seznamu vefejné prospésSnych opatfeni a zaroven u ni bylo vypusténo pravo
vyvlastnéni. Plocha K 70 byla navrZzena platnym Gzemnim planem i pfedchazejicim Gzemnim planem
(resp. jeho zménou) jako soucéast navrzené koncepce krajinné zelené na tzemi obce. Zména ¢&. 1 jeji
rozsah pouze pfevzala a upravila jen jeji roli coby vefejné prospéSného opatfeni. ZUstava vSak
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vymezena jako prvek koncepce krajinné zelené, ktera je nedilnou soucasti Uzemniho planu.
Vypusténim plochy K 70 by doSlo k vyznamnému naruSeni navrzené koncepce a tato by musela byt
znovu pfehodnocena a navrzena. PrefeSeni koncepce zelené nebylo pfedmétem Zmény €. 1, zadani
takovy pozadavek neobsahovalo. Koncepce zelené je nedilnou soucasti navrhu Uzemniho planu a
nelze ji opominout, nebot Uzce souvisi s ochranou krajiny. Stavebni zakon v ust. § 18 odst. 4
stanovuje jako jeden z Ukold Gzemniho planovani chranit krajinu jako podstatnou slozku prostfedi
Zivota obyvatel.

Plocha K 77 nebyla zménou dotena vlbec, neni tedy pfedmétem zmény.

Namitka ze dne 22. 5. 2017
Jsme vlastnici pozemku p.¢. 1496/17 a nesouhlasime na tomto pozemku s umisténim:

- plochy krajinné zelené, ktera by branila vyhledu do krajiny a stinila na naSi stavebni parcelu

1263/227
- cyklotrasy/vychazkové trasy, kterd by ruSila soukromi na této stavebni parcele. Mistni
komunikace pro tyto Ucely se nachazi na druhé strané nasi parcely 1263/227

- kabelu elektrického vedeni VN 22 kV, ktery mize obec vést po svém pozemku
Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita
Oduvodnéni:
Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoze podatelé jsou vlastniky pozemku dotéeného navrhem
zmeény.
Namitana plocha krajinné zelené je v navrhu zmény oznacena jako K 148 a je vymezena z davodu
rozdéleni puvodni plochy K70, ke kterému doSlo v souvislosti s vymezenim navrhové Gcelové
komunikace, jejiz rozsah je prevzat ze schvélenych pozemkovych Gprav. ReSeni plochy K 148 je
pouze formalni a respektuje platny azemni plan tj. plochu v plvodnim rozsahu jako soucast navrzené
koncepce krajinné zelené na Uzemi obce. Jejim vypusténim by doslo k vyznamnému naruSeni
navrzené koncepce a tato by musela byt znovu prehodnocena a navrzena. PfefeSeni koncepce
zelené nebylo pfedmétem Zmény €. 1, zadani takovy pozadavek neobsahovalo. Koncepce zelené je
nedilnou soucasti navrhu tzemniho planu a nelze ji opominout, nebot Gzce souvisi s ochranou krajiny.
Stavebni zakon v ust. § 18 odst. 4 stanovuje jako jeden z Ukoli Uzemniho planovani chranit krajinu
jako podstatnou slozku prostrfedi zivota obyvatel.
Na zékladé vysledkld spole¢ného jednani byla plocha vypusténa ze seznamu vefejné prospésnych
opatfeni a zaroven u ni bylo vypusténo pravo vyvlastnéni.
Navrh Gc¢elové komunikace, cyklotrasy a péSsi trasy je z Koordina¢niho vykresu vypustén.
Co se tyka kabelu el. vedeni VN 22 kV, plocha TE 49 pro néj navrzena neni pfedmétem zmény ¢&. 1,
zménou u ni bylo pouze vypusténo predkupni pravo v souladu s platnou legislativou, rozsah zlstava
nezmeénén.

Namitka ze dne 22. 5. 2017
Jsem vlastnikem pozemku p.¢. 1263/368 a nesouhlasim v jeho tésném sousedstvi s umisténim:
- plochy krajinné zelené, ktera by branila vyhledu do krajiny a stinila na moji stavebni parcelu
1263/368
- cyklotrasy/vychazkové trasy, ktera by ruSila soukromi na této stavebni parcele. Mistni
komunikace pro tyto Ucely se nachazi z druhé strany mé parcely 1263/368
Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita
Oduvodnéni:
Podatelka je vlastnikem pozemku pfimo sousediciho s plochou K 148, kterou zména ¢&. 1 feSi, podani
je proto z divodu procesni opatrnosti vyhodnoceno jako namitka.
Namitana plocha krajinné zelené je v navrhu zmény oznacena jako K 148 a je vymezena z d{ivodu
rozdéleni plGvodni plochy K70, ke kterému doSlo v souvislosti s vymezenim néavrhové ucelové
komunikace, jejiz rozsah je prevzat ze schvélenych pozemkovych Gprav. Reseni plochy K 148 je
pouze formalni a respektuje platny Gzemni plan tj. plochu v plvodnim rozsahu jako soucast navrzené
koncepce krajinné zelené na Gzemi obce. Jejim vypusSténim by doSlo k vyznamnému naruSeni
navrzené koncepce a tato by musela byt znovu pfehodnocena a navrZzena. PfefeSeni koncepce
zelené nebylo pfedmétem Zmény €. 1, zadani takovy pozadavek neobsahovalo. Koncepce zelené je
nedilnou souc¢asti navrhu tzemniho planu a nelze ji opominout, nebot Gzce souvisi s ochranou krajiny.

16



Stavebni zakon v ust. § 18 odst. 4 stanovuje jako jeden z Ukold Uzemniho planovani chranit krajinu
jako podstatnou slozku prostfedi Zivota obyvatel.

Na zékladé vysledk(i spoleéného jednani byla plocha vypuSténa ze seznamu verfejné prospésSnych
opatfeni a zaroven u ni bylo vypusténo pravo vyvlastnéni.

Navrh Gc¢elové komunikace, cyklotrasy a péSsi trasy je z Koordina¢niho vykresu vypustén.

Namitka ze dne 22. 5. 2017
Jsem vlastnikem pozemkd p.¢. 1263/369 a 1263/239 a nesouhlasim vjeho tésném sousedstvi
s umisténim:

- plochy krajinné zelené, ktera by branila vyhledu do krajiny a stinila na moje stavebni parcely

1263/369 a 1263/239
- cyklotrasy/vychazkové trasy, ktera by rusSila soukromi na téchto stavebnich parcelach. Mistni
komunikace pro tyto Ucely se nachazi z druhé strany mych parcel 1263/369 a 1263/239

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita
Odavodnéni:
Podatel je vlastnikem pozemku pfimo sousedicich s plochou K 148, kterou zména €. 1 feSi, podani je
proto z ddvodu procesni opatrnosti vyhodnoceno jako ndmitka.
Namitana plocha krajinné zelené je v navrhu zmény oznacena jako K 148 a je vymezena z davodu
rozdéleni plGvodni plochy K70, ke kterému doSlo v souvislosti s vymezenim navrhové ucelové
komunikace, jejiz rozsah je prevzat ze schvélenych pozemkovych Gprav. Reseni plochy K 148 je
pouze formalni a respektuje platny Gzemni plan tj. plochu v plvodnim rozsahu jako soucast navrzené
koncepce krajinné zelené na Uzemi obce. Jejim vypusténim by doslo k vyznamnému naruSeni
navrzené koncepce a tato by musela byt znovu prehodnocena a navrzena. PfefeSeni koncepce
zelené nebylo pfedmétem Zmény €. 1, zadani takovy pozadavek neobsahovalo. Koncepce zelené je
nedilnou souc¢asti navrhu tzemniho planu a nelze ji opominout, nebot Gzce souvisi s ochranou krajiny.
Stavebni zakon v ust. § 18 odst. 4 stanovuje jako jeden z Ukold tzemniho planovani chranit krajinu
jako podstatnou slozku prostfedi Zivota obyvatel.
Na zékladé vysledkld spole¢ného jednani byla plocha vypusténa ze seznamu vefejné prospésnych
opatfeni a zaroven u ni bylo vypusténo pravo vyvlastnéni.
Navrh Gcelové komunikace, cyklotrasy a pési trasy je z Koordinaéniho vykresu vypustén.

Namitka ze dne 22. 5. 2017
Jsem vlastnikem pozemku p.¢. 1263/378 a nesouhlasim v jeho tésném sousedstvi s umisténim:

- plochy krajinné zelené, ktera by branila vyhledu do krajiny a stinila na moji stavebni parcelu

1263/378
- cyklotrasy/vychazkové trasy, kterd by ruSila soukromi na této stavebni parcele. Mistni
komunikace pro tyto G¢ely se pfipravuje z druhé strany mé parcely 1263/378

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita
Oduvodnéni:
Podatel je vlastnikem pozemku pfimo sousediciho s plochou K 148, kterou zména €. 1 feSi, podani je
proto z ddvodu procesni opatrnosti vyhodnoceno jako namitka.
Namitana plocha krajinné zelené je v navrhu zmény oznacena jako K 148 a je vymezena z davodu
rozdéleni puvodni plochy K70, ke kterému doSlo v souvislosti s vymezenim navrhové ucelové
komunikace, jejiz rozsah je prevzat ze schvélenych pozemkovych Gprav. ReSeni plochy K 148 je
pouze formalni a respektuje platny azemni plan tj. plochu v plvodnim rozsahu jako soucast navrzené
koncepce krajinné zelené na Uzemi obce. Jejim vypusténim by doslo k vyznamnému naruSeni
navrzené koncepce a tato by musela byt znovu prehodnocena a navrzena. PfefeSeni koncepce
zelené nebylo pfedmétem Zmény €. 1, zadani takovy pozadavek neobsahovalo. Koncepce zelené je
nedilnou soucasti navrhu izemniho planu a nelze ji opominout, nebot Gzce souvisi s ochranou krajiny.
Stavebni zakon v ust. § 18 odst. 4 stanovuje jako jeden z Ukoli Uzemniho planovani chranit krajinu
jako podstatnou slozku prostredi zivota obyvatel.
Na zékladé vysledkld spole¢ného jednani byla plocha vypusténa ze seznamu vefejné prospésnych
opatfeni a zaroven u ni bylo vypusténo pravo vyvlastnéni.
Navrh Gc¢elové komunikace, cyklotrasy a pési trasy je z Koordina¢niho vykresu vypustén.
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Namitka ze dne 22. 5. 2017
Jsme vlastnici pozemku p.¢. 1263/229 a nesouhlasime v jeho tésném sousedstvi s umisténim:

- plochy krajinné zelené, ktera by branila vyhledu do krajiny a stinila na naSi stavebni parcelu

1263/229
- cyklotrasy/vychazkové trasy, kterd by ruSila soukromi na této stavebni parcele. Mistni
komunikace pro tyto Ucely se nachazi z druhé strany nasi parcely 1263/229

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita
Oduvodnéni:
Podatelé jsou vlastniky pozemku pfimo sousediciho s plochou K 148, kterou zména €. 1 feSi, podani
je proto z diivodu procesni opatrnosti vyhodnoceno jako namitka.
Namitana plocha krajinné zelené je v navrhu zmény oznacena jako K 148 a je vymezena z davodu
rozdéleni puvodni plochy K70, ke kterému doSlo v souvislosti s vymezenim navrhové Gcelové
komunikace, jejiz rozsah je prevzat ze schvélenych pozemkovych Gprav. ReSeni plochy K 148 je
pouze formalni a respektuje platny dzemni plan tj. plochu v plvodnim rozsahu jako soucast navrzené
koncepce krajinné zelené na Uzemi obce. Jejim vypusténim by doslo k vyznamnému naruSeni
navrzené koncepce a tato by musela byt znovu prehodnocena a navrzena. PfefeSeni koncepce
zelené nebylo pfedmétem Zmény €. 1, zadani takovy pozadavek neobsahovalo. Koncepce zelené je
nedilnou soucasti navrhu izemniho planu a nelze ji opominout, nebot' Gzce souvisi s ochranou krajiny.
Stavebni zakon v ust. § 18 odst. 4 stanovuje jako jeden z Ukoli Uzemniho planovani chranit krajinu
jako podstatnou slozku prostredi zivota obyvatel.
Na zékladé vysledkld spole¢ného jednani byla plocha vypusténa ze seznamu vefejné prospésnych
opatfeni a zaroven u ni bylo vypusténo pravo vyvlastnéni.
Navrh Gcelové komunikace, cyklotrasy a pési trasy je z Koordinaéniho vykresu vypustén.

Namitka ze dne 22. 5. 2017
Jsem vlastnikem pozemku p.¢. 1263/238 a nesouhlasim v jeho tésném sousedstvi s umisténim:

- plochy krajinné zelené, ktera by branila vyhledu do krajiny a stinila na moji stavebni parcelu

1263/238
- cyklotrasy/vychazkové trasy, ktera by ruSila soukromi na této stavebni parcele. Mistni
komunikace pro tyto G¢ely se pfipravuje z druhé strany mé parcely 1263/238

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita
Oduvodnéni:
Podatel je vlastnikem pozemku pfimo sousediciho s plochou K 148, kterou zména €. 1 fesi, podani je
proto z diivodu procesni opatrnosti vyhodnoceno jako namitka.
Namitana plocha krajinné zelené je v navrhu zmény oznacena jako K 148 a je vymezena z diivodu
rozdéleni puvodni plochy K70, ke kterému doSlo v souvislosti s vymezenim navrhové ucelové
komunikace, jejiz rozsah je prevzat ze schvélenych pozemkovych Gprav. ReSeni plochy K 148 je
pouze formalni a respektuje platny dzemni plan tj. plochu v plvodnim rozsahu jako soucast navrzené
koncepce krajinné zelené na Gzemi obce. Jejim vypusSténim by doSlo k vyznamnému naruSeni
navrzené koncepce a tato by musela byt znovu pfehodnocena a navrZzena. PrefeSeni koncepce
zelené nebylo pfedmétem Zmeény €. 1, zadani takovy pozadavek neobsahovalo. Koncepce zelené je
nedilnou soucasti navrhu izemniho planu a nelze ji opominout, nebot Gzce souvisi s ochranou krajiny.
Stavebni zakon v ust. § 18 odst. 4 stanovuje jako jeden z Ukoli Uzemniho planovani chranit krajinu
jako podstatnou slozku prostredi zivota obyvatel.
Na zékladé vysledk(i spoleéného jednani byla plocha vypuSténa ze seznamu verfejné prospésSnych
opatrfeni a zaroven u ni bylo vypusténo pravo vyvlastnéni.
Navrh Gc¢elové komunikace, cyklotrasy a péSi trasy je z Koordina¢niho vykresu vypustén.

Obec Hvozdna

Namitka ze dne 22. 5. 2017

Zadame o vypusténi lokality L 35 — plocha sidelni zelen& Z* na parc. ¢. 802/1 a 802/2 z navrhu Zmény
¢. 1 UP Hvozdna. Z divodu, Ze obec neziskala pfislusny pozemek do svého vlastnictvi.

Navrh rozhodnuti o namitce: Namitce se vyhovuje

Odavodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoZe obec je dot€éena navrhem zmény.
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Lokalita L 35 je z navrhu zmény vypusténa. Pozemky zUstanou v plochach pro bydleni dle stavajiciho
Uzemniho planu. Puvodnim zamérem obce, bylo ziskat pozemky beziplatnym pfevodem od
Pozemkového Gfadu do svého vlastnictvi a spravovat je jako plochy verejné zelené. Pozemkovy Gfad
vSak vétsSi z pozemku nejdfive nabidl k vefejnému odkupu a na zakladé vysledku této nabidky pak
pozemek odprodal soukromému vlastnikovi. A jelikoz novy vlastnik nabyl pozemek v dobé, kdy se dle
platného uzemniho planu jednalo o plochy bydleni a on jej chce k tomu Ucel také vyuzit, dospéla obec
k rozhodnuti na této ploSe vefejnou zelefi nevymezovat a ponechat ji ve stavajicim vyuZiti tj. pro
bydleni. V tomto pfipadé se tedy nejedna se o podstatnou Upravu, jelikoz funkce se ménit nebude a
vlastnici pozemku jsou s timto srozuméni.

Namitka ze dne 22. 5. 2017

Na zéklad& vefejné vyhlasky, Rizeni o navrhu Zmény & 1 Uzemniho planu Hvozdna, podavam
v predepsané |h(té 7 dnd namitku, kterd sméfuje proti umisténi ,Plochy krajinné zelené" v lokalité
K147 — (plocha krajinné zelené, s ochrannou funkci podél zapadniho okraje zastavéného Uzemi a
zastavitelnych ploch). Tato zména se dotyka pozemkd dle LV 172, €. 1263/196 a 1263/197, kterych
jsem vlastnikem. Tyto uvedené pozemky, jsou dotéeny zmé&nou Uzemniho planu, kterd v budoucnu
omezi vlastnicka prava k pfedmétnym pozemkim a navic, dle mého nazoru nezohledruje pozadavky
na dotvéarfeni krajiny, kdy by byla naruSena celistvost a funkénost dot€éeného tizemi, bez ohledu na to

zda_muze dochazet k eroznimu pasobeni, protoze dle Znaleckych posudku _

toto Uzemi neni eroznimi vlivy ohrozeno!

Navrhuji proto, aby zminéna opatfeni - plochy krajinné zelené v lokalité K147, kter4 se uvadi
v Uzemnim planu Hvozdna, resp. jeho zmény &. 1, byly vypustény!

Soucasné si dovoluji pozadat, abych byl o vSech Ukonech a skute¢nostech v tomto Fizeni pisemné
vyrozumeén!

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita

Odavodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoze podatel je vlastnikem pozemkd dotéenych navrhem
zmeény.

Namitana plocha krajinné zelené K 147 je vymezena z divodu rozdéleni pudvodni plochy K 70, ke
kterému doSlo v souvislosti s vymezenim navrhové Ucelové komunikace, jejiz rozsah je prevzat ze
schvalenych pozemkovych Uprav. Na zakladé vysledkd spole¢ného jednani byla plocha vypusténa ze
seznamu vefejné prosp&snych opatfeni a zarover u ni bylo vypusténo pravo vyvlastnéni. Redeni
plochy K 147 je pouze formalni a respektuje platny tzemni plan tj. plochu v plvodnim rozsahu jako
souCast navrzené koncepce krajinné zelené na Uzemi obce. Jejim vypuSténim by doSlo
k vyznamnému naruseni navrzené koncepce a tato by musela byt znovu pfehodnocena a navrzena.
PrefeSeni koncepce zelené nebylo pfedmétem Zmény &. 1, zadani takovy pozadavek neobsahovalo.
Koncepce zelené je nedilnou soucasti navrhu Uzemniho planu a nelze ji opominout, nebot Gzce
souvisi s ochranou krajiny. Stavebni zakon v ust. 8 18 odst. 4 stanovuje jako jeden z Ukold tzemniho
planovani chranit krajinu jako podstatnou slozku prostfedi zivota obyvatel.

Podatel bude o dalSim kroku vyrozumén pfi vydani zmény formou opatfeni obecné povahy a to
zvefejnénim na Ufedni desce obce Hvozdna v souladu se zdkonem €. 500/2004 Sb., spravni fad.

Namitka ze dne 23. 5. 2017

Na zékladé vefejné vyhlasky, Rizeni o navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Hvozdna, podavame
v predepsané Ih(té 7 dnd namitku, kterd sméfuje proti umisténi ,Plochy krajinné zelené" v lokalité
K147 — (plocha krajinné zelené, s ochrannou funkci podél zapadniho okraje zastavéného Uzemi a
zastavitelnych ploch). Tato zména se dotyka pozemkl dle LV 956, ¢ 1263/313, kterych jsme
vlastniky. Tyto uvedené pozemky, jsou dotéeny zménou Uzemniho planu, ktera v budoucnu omezi
vlastnickd prava k pfedmétnym pozemkdm a navic, dle naSeho nazoru nezohledruje pozadavky na

dotvareni krajiny, kdy by byla naruSena celistvost a funkénost dotéeného Gzemi, bez ohledu na to zda

muZze dochazet k eroznimu psobeni, protoze dle Znaleckych posudki || GG
I (o:0 Uzemi neni eroznimi vlivy ohroZeno!

Navrhujeme proto, aby zminén& opatfeni - plochy krajinné zelené v lokalité K147, ktera se uvadi
v Uzemnim planu Hvozdna, resp. jeho zmény &. 1, byly vypustény!

Soucasné si dovolujeme pozadat, abychom byli o vSech Ukonech a skutec¢nostech vtomto Ffizeni
pisemné vyrozuméni!

19



Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita

Odavodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoZze podatelé jsou vlastniky pozemku dotéeného navrhem
zmeény.

Namitana plocha krajinné zelené K 147 je vymezena z divodu rozdéleni puavodni plochy K 70, ke
kterému dosSlo v souvislosti s vymezenim navrhové Ucelové komunikace, jejiz rozsah je pfevzat ze
schvalenych pozemkovych Uprav. Na zakladé vysledkd spole¢ného jednani byla plocha vypusténa ze
seznamu vefejné prosp&snych opatfeni a zarover u ni bylo vypusténo pravo vyvlastnéni. Reseni
plochy K 147 je pouze formalni a respektuje platny tzemni plan tj. plochu v pavodnim rozsahu jako
souCast navrzené koncepce krajinné zelené na Uzemi obce. Jejim vypuSténim by doslo
k vyznamnému naruSeni navrzené koncepce a tato by musela byt znovu pfehodnocena a navrzena.
PrefeSeni koncepce zelené nebylo pfedmétem Zmény €. 1, zadani takovy pozadavek neobsahovalo.
Koncepce zelené je nedilnou soucasti navrhu Uzemniho planu a nelze ji opominout, nebot Gzce
souvisi s ochranou krajiny. Stavebni zakon v ust. 8 18 odst. 4 stanovuje jako jeden z Ukold tzemniho
planovani chranit krajinu jako podstatnou slozku prostfedi zivota obyvatel.

Podatelé budou o dalSim kroku vyrozumeéni pfi vydani zmény formou opatfeni obecné povahy a to
zverejnénim na Uredni desce obce Hvozdna v souladu se zakonem €. 500/2004 Sb., spravni fad.

Namitka ze dne 23. 5. 2017

Na zéakladé vefejné vyhlasky, Rizeni o navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Hvozdna, podavame
v pfedepsané Ihaté 7 dnd namitku, kterd sméfuje proti umisténi ,Plochy krajinné zelené“ v lokalité
K147 — (plocha krajinné zelené, s ochrannou funkci podél zapadniho okraje zastavéného Uzemi a
zastavitelnych ploch). Tato zména se dotyka pozemku dle LV 68, €. 1831, kterych jsme vlastniky. Tyto
uvedené pozemky, jsou dotéeny zménou Uzemniho planu, ktera v budoucnu omezi vlastnicka prava
k pfedmétnym pozemkdm a navic, dle naSeho nazoru nezohlednuje pozadavky na dotvareni krajiny,
kdy by byla naruSena celistvost a funkénost dotéeného Gzemi, bez ohledu na to zda mize dochazet
k eroznimu pusobeni, protoZze dle Znaleckych posudki

I toto (zemi neni eroznimi viivy ohroZeno!

Navrhujeme proto, aby zminén& opatfeni - plochy krajinné zelené v lokalité K147, ktera se uvadi
v Uzemnim planu Hvozdna, resp. jeho zmény &. 1, byly vypustény!

Soucasné si dovolujeme pozadat, abychom byli o vS8ech Ukonech a skute¢nostech vtomto fizeni
pisemné vyrozumeéni!

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita

Odavodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoZze podatelé jsou vlastniky pozemku dotéeného navrhem
zmeény.

Namitana plocha krajinné zelené K 147 je vymezena z divodu rozdéleni puavodni plochy K 70, ke
kterému doslo v souvislosti s vymezenim navrhové Ucelové komunikace, jejiz rozsah je pfevzat ze
schvalenych pozemkovych Uprav. Na zakladé vysledkd spole¢ného jednani byla plocha vypusténa ze
seznamu vefejné prosp&snych opatfeni a zarover u ni bylo vypusténo pravo vyvlastnéni. Redeni
plochy K 147 je pouze formalni a respektuje platny tzemni plan tj. plochu v pavodnim rozsahu jako
souCast navrzené koncepce krajinné zelené na Uzemi obce. Jejim vypuSténim by doslo
k vyznamnému naruSeni navrzené koncepce a tato by musela byt znovu pfehodnocena a navrzena.
PrefeSeni koncepce zelené nebylo pfedmétem Zmeény €. 1, zadani takovy poZadavek neobsahovalo.
Koncepce zelené je nedilnou soucasti navrhu Uzemniho planu a nelze ji opominout, nebot Gzce
souvisi s ochranou krajiny. Stavebni zakon v ust. 8 18 odst. 4 stanovuje jako jeden z Gkold tzemniho
planovani chranit krajinu jako podstatnou slozku prostfedi zivota obyvatel.

Podatelé budou o dalSim kroku vyrozumeéni pfi vydani zmény formou opatfeni obecné povahy a to
zverejnénim na Uredni desce obce Hvozdna v souladu se zakonem €. 500/2004 Sb., spravni fad.

Namitka ze dne 23. 5. 2017

Na zéakladé vefejné vyhlasky, Rizeni o navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Hvozdna, podavame
v pfedepsané IhGté 7 dnd namitku, kterd sméfuje proti umisténi ,Plochy krajinné zelené” v lokalité
K147 - (plocha krajinné zelené, s ochrannou funkci podél zapadniho okraje zastavéného Uzemi a
zastavitelnych ploch). Tato zména se dotyka pozemkl dle LV 902, ¢ 1263/312, kterych jsme
vlastniky. Tyto uvedené pozemky, jsou dotéeny zménou Uzemniho planu, ktera v budoucnu omezi
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vlastnicka prava k pfedmétnym pozemkdm a navic, dle naSeho nazoru nezohlednuje pozadavky na

dotvareni krajiny, kdy by byla naruSena celistvost a funkénost dotéeného Gzemi, bez ohledu na to zda

muze dochazet k eroznimu ptsobeni, protoze dle Znaleckych posudki |GG
toto Gzemi neni eroznimi vlivy ohrozeno!

Navrhujeme proto, aby zminéna opatfeni - plochy krajinné zelené v lokalité K147, ktera se uvadi

v Uzemnim planu Hvozdna, resp. jeho zmény &. 1, byly vypustény!

Soucasné si dovolujeme pozadat, abychom byli o vS8ech Ukonech a skute¢nostech vtomto fizeni

pisemné vyrozumeéni!

Navrh rozhodnuti o ndmitce: Namitka se zamita

Oduvodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoze podatelé jsou vlastniky pozemku dotéeného navrhem

zmény.

Namitana plocha krajinné zelené K 147 je vymezena z divodu rozdéleni puavodni plochy K 70, ke

kterému doslo v souvislosti s vymezenim navrhové Ucelové komunikace, jejiz rozsah je pfevzat ze

schvalenych pozemkovych Gprav. Na zakladé vysledkd spolec¢ného jednani byla plocha vypusténa ze

seznamu verejné prospé&snych opatfeni a zaroveri u ni bylo vypusténo pravo vyvlastnéni. ReSeni

plochy K 147 je pouze formalni a respektuje platny tzemni plan tj. plochu v plvodnim rozsahu jako

souCast navrzené koncepce krajinné zelené na Uzemi obce. Jejim vypuSténim by doslo

k vyznamnému naruSeni navrzené koncepce a tato by musela byt znovu pfehodnocena a navrzena.

PrefeSeni koncepce zelené nebylo pfedmétem Zmeény €. 1, zadani takovy pozadavek neobsahovalo.

Koncepce zelené je nedilnou souéésti navrhu Uzemniho planu a nelze ji opominout, nebot UGzce

souvisi s ochranou krajiny. Stavebni zdkon v ust. § 18 odst. 4 stanovuje jako jeden z Ukold tzemniho

planovani chranit krajinu jako podstatnou slozku prostfedi zivota obyvatel.

Podatelé budou o dalSim kroku vyrozumeéni pfi vydani zmény formou opatfeni obecné povahy a to

zverejnénim na Uredni desce obce Hvozdna v souladu se zakonem €. 500/2004 Sb., spravni fad.

I
Namitka ze dne 23. 5. 2017
Na zékladé vefejné vyhlasky, Rizeni o navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Hvozdna, podavam
v pfedepsané IhGté 7 dnd namitku, kterd sméfuje proti umisténi ,Plochy krajinné zelené“ v lokalité
K147 — (plocha krajinné zelené, s ochrannou funkci podél zapadniho okraje zastavéného Uzemi a
zastavitelnych ploch). Tato zména se dotyka pozemk( dle LV 917, €. 1263/314, kterych jsem
vlastnikem. Tyto uvedené pozemky, jsou dotéeny zmé&nou Uzemniho planu, ktera v budoucnu omezi
vlastnicka prava k pfedmétnym pozemkim a navic, dle mého nazoru nezohledfiuje pozadavky na
dotvareni krajiny, kdy by byla naruSena celistvost a funkénost dotéeného Uzemi, bez ohledu na to zda
muUze dochazet k eroznimu plsobeni, protoZe dle Znaleckych posudk

toto Gzemi neni eroznimi vlivy ohrozeno!
Navrhuji proto, aby zminéna opatfeni - plochy krajinné zelené v lokalité K147, ktera se uvadi
v Uzemnim planu Hvozdna, resp. jeho zmény &. 1, byly vypustény!
Soucasné si dovoluji pozadat, abych byl o vSech Ukonech a skute€nostech v tomto fizeni pisemné
vyrozumén!
Navrh rozhodnuti o namitce: Namitka se zamita
Odavodnéni:
Podani je vyhodnoceno jako namitka, protoze podatel je vlastnikem pozemku dotéeného navrhem
zmeény.
Namitana plocha krajinné zelené K 147 je vymezena z divodu rozdéleni puavodni plochy K 70, ke
kterému doslo v souvislosti s vymezenim navrhové Ucelové komunikace, jejiz rozsah je pfevzat ze
schvalenych pozemkovych Uprav. Na zakladé vysledkd spoleé¢ného jednani byla plocha vypusténa ze
seznamu verejné prospé&snych opatfeni a zaroveri u ni bylo vypusténo pravo vyvlastnéni. ReSeni
plochy K 147 je pouze formalni a respektuje platny tzemni plan tj. plochu v plvodnim rozsahu jako
souCast navrzené koncepce krajinné zelené na Uzemi obce. Jejim vypuSténim by doSlo
k vyznamnému naruSeni navrzené koncepce a tato by musela byt znovu pfehodnocena a navrzena.
PrefeSeni koncepce zelené nebylo pfedmétem Zmeény €. 1, zadani takovy poZzadavek neobsahovalo.
Koncepce zelené je nedilnou souéésti navrhu GUzemniho planu a nelze ji opominout, nebot UGzce
souvisi s ochranou krajiny. Stavebni zdkon v ust. § 18 odst. 4 stanovuje jako jeden z Ukold tzemniho
planovani chranit krajinu jako podstatnou slozku prostfedi zivota obyvatel.
Podatel bude o dalSim kroku vyrozumén pfi vydani zmény formou opatfeni obecné povahy a to
zverejnénim na Uredni desce obce Hvozdna v souladu se zakonem €. 500/2004 Sb., spravni fad.
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IV. Vyhodnoceni pfipominek k navrhu tzemniho planu

a) ke spoleénému jednani:

Pfipominka ze dne 28. 11. 2016

vyuzivam skutecnosti, Ze v sou¢asnosti probiha na Magistratu mésta Zlina zpracovani navrhu zmeény ¢.
1 Uzemniho planu obce Hvozdna, ktery je v platnosti od ¢ervna 2009. V obdobi pFiprav zpracovani
uvedeného UP jsem byl uz majitelem pozemku parc. &. 1263/185 (plosny rozsah, jaky je uvedeny na
mapé& UP). Tento pozemek jsem ziskal na zakladé darovaci smlouvy ze dne 4. 5. 2007. Soucasné
doslo k rozdéleni pozemku na parc. ¢. 1263/362, jehoz majiteli se stali manzelé |l na pozemek
parc. ¢. 1263/363 v mém vlastnictvi, ktery byl uvazovan jako potencialni pfistup na parcely parc. €.
1263/362 a parc. €. 1263/185, pokud by nékdy v budoucnu nebyly ve vlastnictvi mém nebo manzel
K vySe majetkopravnim zmé&nam ve vlastnictvi pozemk( doslo pravomocné v kvétnu 2007, presto UP z
&ervna z roku 2009 uvadi uZ neplatnou mapovou situaci pozemk@. Uzemni plan 2009 vymezil, Ze podle
uz v tu dobu platného katastralniho operatu budou pozemky parc. €. 1263/185, 1263/362 a 1263/363
zafazeny do ploch K -PLOCHY KRAJINNE ZELENE a staly se ty pozemky souéasti plochy &. K 70
(tedy v textové zpravé k UP jako plochy -"pro zelefi s ochrannou funkci podél zapadniho okraje
zastavéného Uzemi a zastavitelnych ploch"). Rozumim tomu, Ze po zapadnim okraji zastavitelnych
pozemku vznikd néjaky Uzky koridor pro vysadbu néjakych drevin (lokélni biokoridory) €i vzniknou
zachytné pfikopy pro zachyt extravilanovych vod. V UP je vidét, Ze pro tento ucel jinde staci tuzky pruh
pozemku, v mém pfipadé byl zabran z nepochopitelného divodu cely pozemek vyznaceny v UP, resp.
spravné uvedeno pozemky moje a manzell Ml Naprosto si nemohu uvédomit, zda jsme jako
vlastnici dali k takové zméné Ucelu pozemku jakykoliv souhlas. Jsem si jisty, Ze tomu tak nebylo.
Pozemky vyuzivame v soucasné dobé uz nékolik let jako zahrady k nasim rodinnym domdm. A v tomto
uziti naSich pozemku k tomuto G¢elu hodlame pokracovat i nadale. NevyluCujeme, Ze tfeba v obdobi za
deset &i patnact let nepozadame v ramci néjaké z dalsich zmén UP o pfevedeni pozemki do ploch pro
individualni bydleni (pro naSe potomky). Pozemky maji moznost napojeni na sité vcetné fadného
pFistupu na pozemky .

Zcela nahodou jsem se dozvédél, ze v navrhu zmény &. 1 UP Hvozdna je zachovana cela plocha vy3e
uvedenych pozemku jako "Plocha krajinné zelené" a co mne doslova Sokovalo, Ze snad by mélo byt
moZné nam tyto pozemky pro dany G&el vyvlastnit!!!! Za sebe i za manZele [l vyslovuiji s takovym
zamérem dlrazny nesouhlas a zadame, aby zména ¢. 1 respektovala stavajici vlastnické vztahy a vySe
uvedené pozemky byly vedeny v Ucelu, ktery maji dnes. Pokud neni néco z mého vysvétleni jasné,
prosim, abych byl zpracovatelem zmény &. 1 UP neprodlené& kontaktovan & prizvan spolu s manzely
I < projednani zaleZitosti se zpracovatelem zmény a zastupcem obce. Dé&kuji pfedem za
pochopeni a pomoc a o¢ekdvam ve véci stanovisko obce.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje

Plocha K70 jako takova neni predmétem zmény ¢€. 1, zménou u ni bylo pouze upraveno vymezeni
prava vyvlastnéni. Pfesto je na zakladé podané pfipominky zménou €. 1 na pozemcich p.¢. 1263/362,
1263/185 a 1263/363 adekvatné upraven jeji ploSny rozsah tak, ze proporcionéalné odpovida koncepci
pasu ochranné zelené podél zapadni hranice zastavéného Gzemi obce. Plocha K70 je Zménou €. 1
vypusténa ze seznamu vefejné prospésnych opatfeni a zaroven je u ni vypusténo pravo vyvlastnéni.

Pfipominka ze dne 2. 12. 2016

v soudasné dobé& probiha na Magistratu mésta Zlina zpracovani navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu
obce Hvozdna, ktery je v platnosti od ¢ervna 2009. Radi bychom vyuZili této skute¢nosti a podali za
sebe, jako vlastniky dotéené nemovitosti (pozemku), podnét k zapracovani diléi zmény v UP. Jsme
vlastnici pozemku parc. &. 1831 (pfed pozemkovou Upravou v dobé& zpracovani UP byl pozemek
oznacen jako parc. ¢. 1268/188). Uzemni plan 2009 vymezil podél zapadni hranice pfedmétného
pozemku pas (plochu) oznagenou v UP jako plocha K -plocha krajinné zeleng, tato plocha se stala
soudasti vyznagené plochy K 70, ktera je v textové &asti UP uvedena jako "plocha pro zelefi s
ochrannou funkci podél zdpadniho okraje zastavéného Gzemi a zastavitelnych ploch". Opravdu si
neuvédomujeme, Ze bychom v pribé&hu zpracovani UP obce Hvozdna dali k takovému zasahu do
nasich vlastnickych prav jakoukoliv formu souhlasu. V sou¢asné dobé, kdy se zpracovava navrh
Zmény &. 1 UP, nas velmi znepokojilo, kdyZ se proslycha, Ze by se takto vyznaené pozemky &i jejich
¢asti mohly stat nékdy v budoucnu predmétem vyvlastiiovaciho fizeni. Povazujeme takovou
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skute¢nost, pokud je zcela vazné minéna, za velmi hruby zasah do naSich vlastnickych prav a
vyslovujeme s takovym zamérem dirazny nesouhlas. Zadame timto, aby vy$e popsané vymezeni
"Plochy K 70" bylo z naSeho pozemku parc. &. 1831 v ramci zpracovavané zmény UP odstranéno a
byly plné respektovany majetkopravni vztahy.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje

Parcela &. 1831 je ve Zméné &. 1 UP Hvozdna dotéena navrhem plochy krajinné zelené K 174 (vznikla
rozdélenim pavodni plochy K 70) a jejiz rozsah a vymezeni jako vefejné prospé&sné opatfeni byly
prevzaty z platného Uzemniho planu. Plocha K147 je ponechana ve vymezeném rozsahu, ale je
vypusténa ze seznamu vefejné prospésnych opatfeni a zaroven je u ni vypusténo pravo vyvlastnéni.

Pfipominka ze dne 5. 12. 2016

vyuzivam skutec¢nosti plynouci z vefejné vyhlaSky vedené na Magistratu mésta Zlina pod zn.: MMZL
72854/2016 zvefejnéni navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu obce Hvozdna.

Stavajici UP je v platnosti od &ervna 2009. V obdobi pfiprav zpracovani momentalné platného UP
jsem byl uz majitelem pozemku parc ¢. 1263/362. Tento pozemek vznikl oddélenim pozemku parc. €.
1263/185 ve viastnictvi || | | | I - to na pozemky:

- parc. ¢. 1263/362 ve viastnictvi [ 2 zékladé kupni smlouvy ze dne 4. 5.
2007

- parc. ¢. 1263/363 ve vlastnictvi | ]I sc ziizenou smlouvou o vécném bfemenu ze dne
7.5. 2007, ktery byl uvazovéan jako potencialni pfistup k parcelam 1263/185 a 1263/362.

K vySe majetkopravnim zménam ve vlastnictvi pozemkd doSlo pravomocné v kvétnu resp. €ervnu
2007, presto UP z &ervna z roku 2009 uvadi uZ neplatnou mapovou situaci pozemkt. Uzemni plan
2009 vymezil, Zze podle uz v tu dobu platného katastralniho operatu budou pozemky parc. €.
1263/185, 1263/362 a 1263/363 zarazeny do ploch K - PLOCHY KRAJINNE ZELENE a staly se ty
pozemky soudasti plochy & K 70 (tedy v textové zpravé k UP jako plochy ,pro zelefi s ochrannou
funkci podél zapadniho okraje zastavéného Gzemi a zastavitelnych ploch“). Rozumim tomu, Ze po
zapadnim okraji zastavitelnych pozemkud vznikd néjaky Gzky koridor pro vysadbu néjakych dfevin
(lokalni biokoridory) &i vzniknou zachytné piikopy pro zachyt extravilanovych vod. V UP je vidét, ze
pro tento Ucel jinde staéi Gzky pruh pozemku, v naSem pfipadé byl z nepochopitelného diivodu
zabran cely pozemek, resp. spravné uvedeno pozemek v naSem vlastnictvi h
a ve vilastnictvi | I \cmohu si uvédomit, zda jsme jako vlastnici dali k takové zmé&né
Gcelu pozemkul jakykoliv souhlas. Pozemky vyuzivdme uz nékolik let jako zahrady k naSim rodinnym
domdm. A v tomto uzivani hodlame pokracovat i nadale. Nevylu€ujeme, Ze tfeba v obdobi za deset i
patnact let pozadame v ramci néjaké z dalSich zmén UP o prevedeni pozemk(i do ploch pro
individualni bydleni (pro naSe potomky). Pozemky maji moznost napojeni na sité véetné fadného
pristupu. Ve zvefejnéném navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu obce Hvozdna uvedeném
prostfednictvim vefejné vyhlasky Magistratu mésta Zlina vedené pod zn.: MMZL 72854/2016 je navic
uvedeno zachovani celé plochy vySe uvedenych pozemku jako ,Plocha krajinné zelené* a co mne
doslova Sokovalo, Ze v pfiloze s obsahem ,vefejné prospésSné stavby, opatfeni a asanace", konkrétné
vykresu €.: B.1.3 (soubor 6 5-bi-3-z1hvozdna-vps-vpo-a.pdf) ze zakazky ¢.: 07/2016 by mélo byt
mozné, nam tyto pozemky pro dany Gcel vyvlastnit!!!! Za nas i za | N N vyslovuji s
takovym zamérem dudrazny nesouhlas a zadame timto, aby zména €. 1 respektovala stavajici
vlastnické vztahy a vySe uvedené pozemky byly vedeny v G€elu, ktery maji dnes. Pokud neni néco z
mého vysvétleni jasné, prosim, abych byl zpracovatelem zmény ¢. 1 UP neprodlen& kontaktovan,
nebo pfizvan spolu s | < rroiednani zaleZitosti se zpracovatelem zmény a
zastupcem obce

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje

Plocha K70 jako takova neni predmétem zmény ¢. 1, zménou u ni bylo pouze upraveno vymezeni
prava vyvlastnéni. Pfesto je na zékladé podané pfipominky zménou €. 1 na pozemcich p.¢. 1263/362,
1263/185 a 1263/363 adekvatné upraven jeji ploSny rozsah tak, Ze proporcionalné odpovida koncepci
pasu ochranné zelené podél zapadni hranice zastavéného Uzemi obce. Plocha K70 je Zménou ¢&. 1
vypusténa ze seznamu vefejné prospésnych opatfeni a zaroven je u ni vypusténo pravo vyvlastnéni.

Pfipominka ze dne 4. 1. 2017
Vyuzivame moznosti plynouci z vefejné vyhlasky vedené na Magistratu mésta Zlina pod zn.: MMZL
72854/2016 zvefejnéni navrhu Zmény ¢. 1 Uzemniho planu obce Hvozdna a podavame Zadost o
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zaclenéni ¢asti nize uvedenych parcel do tzemniho planu pro bytovou vystavbu.

Geometricky plan ¢islo 849-009/2007 vymezuje 11 metra Siroky koridor pro inZzenyrské sité v jizni Casti
lokality A. Tento plan oproti puvodnimu navrhu bylo nutno vypracovat pro dohodu vSech majitel
pozemkd. | nasledné vSak jeden z majitelti realizaci geometrického planu zastavil. Po zméné tohoto
vlastnika je tento geometricky plan v realizaci.

Koridor pro inZzenyrské sité zasahuje vice do naSich pozemkd, jak bylo plvodné planovano a

zmen3uje tyto pozemky jiz zafazené do Uzemniho planu obce Hvozdna. Déale by schvalenim nasi

Zadosti doslo k vyrovnani kostrbaté hranice mezi zastavénou ¢€asti obce a extravilanem obce. Proto

Vas zadame o zafazeni nize uvedenych ¢asti pozemki dle pfilohy €. 1.

1496/17 - maiitelc [ 0.4 S5

Hvozdna,

1628 - majite! ||| I Vodiinova 670, Vrané nad Vitavou

a dale naSe zadost zasahuje i do obecnich pozemkau:

1496/34 - ktery je slepou cestou, (zadost a dohoda s obci)

1633 - kde nami zadana &ast byla vytvorena pfi nedavné pozemkové tpravé z pozemku pana |||l
I - kterou bychom po kladném vyfizeni a dohodé s obci obnovili novym geometrickym planem
ze sousedniho pozemku

1613 - nékolik metrd ¢tverecnich (zadost a dohoda s obci)

Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje

Geometricky plan (pozemky komunikace) dolozeny jako pfiloha pfipominky odpovida vymezeni plochy
vefejného prostranstvi v Gzemnim planu — plocha PV 35. Pro bydleni je navrzen dostate¢né Siroky
prostor (plocha Bl 5) pro umisténi rodinnych dom0 podél pfilehlé komunikace, ktery neni tfeba
rozsSifovat.

Navic plocha PV 35 ani plocha Bl 5, jichZ se pfipominka tyka, nejsou predmétem Zmény &. 1 UP
Hvozdna.

PFfipominka ze dne 5. 1. 2017
V soucasné dobé jako spoluvlastnik poz. p.¢. 1263/206k.U. Hvozdna nesouhlasim s vymezenim ploch:
1) 0S34
2) PV37
na vySe uvedeném pozemku.
PoZaduji, aby byl pozemek vySe uvedeny, zménén na plochu pro bydleni.
Déle upozorfiuji, Zze na zakladé usneseni OS ve Zliné ze dne 20. 12. 2016 (viz pfiloha), doslo
k rozdéleni poz. p.¢. 1263/206 na 2 id. poloviny, pfi€emz jsem se stala vlastnici poz. p.¢. 1263/420.
Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje
Plocha OS 34 neni pfedmétem zmény, nedochazi u ni k jakékoli Gpravé. U plochy PV 37 dochazi
k Upravé jejiho rozsahu, nicméné na jinych pozemcich nez pozemku podatelky. Na vySe uvedeném
pozemku z(stava tzemni plan v nezménéné poloze.
Vymezovani novych ploch pro bydleni neni vtuto chvili mozné, jelikoz nelze prokazat potfebu
vymezeni novych zastavitelnych ploch a nemoznost vyuzit jiz vymezené zastavitelné plochy dle § 55
odst. 4 stavebniho zakona. Obec méa v tuto chvili dostatek navrhovych ploch bydleni, které nejsou vyuZzity.
Mapovy podklad (zakresleni novych hranic pozemkd) bude upraven aZz po jeho zméné v katastru
nemovitosti. Zpracovatel zmény je vazan pravnim stavem katastru nemovitosti ke dni zpracovani
navrhu.

PFfipominka ze dne 6. 1. 2017

1) Lokalita L 48

PZ 42

V odlvodnéni uvéadite, Ze plocha dotéenych pozemkd oznacenych v Uzemi jako PZ 42 ,bude slouzit
pro lepSi propojeni v oblasti hibitova a kvili odstinéni bydleni od stavajiciho hibitova.

V oddvodnéni je argumentovano pietnim pasmem kolem hrbitova ve vzdalenosti 100m, pfitom okolni
objekty nespliuji vzdalenost 100m. O ochranném pasmu kolem pohrebisté pojednava 8§17 zakona
€.256/2001 Sb. v platném znéni. O tom co se v ochranném pasmu mudze nebo nemuze rozhoduje
stavebni Gfad. Odst. 3 § 17 pak stanovuje, Ze vlastnik pozemku v ochranném pasmu ma néarok na
nahradu za prokazané omezeni uzivani pozemku.
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Plocha PZ je urena jako plocha pro rodinné bydleni. Vyrazné dochazi k omezeni vlastnickych prav
pro dim cislo popisné 235 , ktery zde stoji ji jiz od r. 1957 byl fadné kolaudovan i s objekty
vyuzivanymi pro potfeby vlastnika, jako jsou garaz pro auto, pfistfeSek pro chov drob. zvifectva a
hlavné omezeni uzivani prostoru pfed objektem hlavné zahrady, ktera pfislusi k rodinnému domu.
Pavodni rozsifeni hibitova bylo provedeno az nékdy v 70 letech, pfestoze zde stal v té dobé obydleny
ddm se studnou s pitnou vodou. Hrbitov byl rozSifen bez jakéhokoliv povoleni, protoze se ukazalo, ze
tyto pozemky nejsou vhodné pro uloZzeni mrtvych do zemé. Po revoluci nam tyto pozemky byly
navraceny az po soudnim fizeni. VaSim navrhem se situace tohoto domu dale zhorSuje, nevim pro¢
by velka ¢ast zahrady i ze stromy které zde byly vysazeny vlastnikem mély byt vefejnym prostorem a
vyvlastnény tak jak tomu bylo za socializmu. Dochazi tak k omezeni vlastniho vyuziteIného prostoru
pro zahradu. Neopravnénym omezenim prostoru pfed objektem rodinného domu dojde
k protipravnimu zasahu do vlastnickych prav a vylouéeni moznosti vyuZzivat tento pozemek pro své
Ucely.

Z tohoto divodu zdmérného porusovani vlastnickych prav nesouhlasim s timto navrzenym vefejnym
prostorem. Souhlas jsem neudélil v minulosti, ani nyni a Zddam navraceni do puvodniho stavu.
Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje

Plocha PZ 42 neni pfedmétem zmény &. 1, zménou bylo pouze vypusténo pfedkupni pravo k ni.
Soucasny stav v této ploSe — vysadba stromu vlastnikem pozemku, v podstaté odpovida navrzenému
vyuziti, jelikoz tvofi odstinéni obytné plochy od hrbitova, coz je Gcel, kvudli kterému byla plocha
Uzemnim planem vymezena.

2) ) Lokalita L 11

OH 105

V odlivodnéni navrhu Zmény Gzemniho planu €. 1 Hvozdna pro lokalitu L 11, uvadite, Ze je navrzena
plocha OH 105 v nové poloze v zastavéném Uzemi a je nejvyhodnéjSim FeSenim, Ze si nevyzada dalSi
rozSifeni do volné krajiny.

Nesouhlasim s vybudovanim pohrebisté v bezprostfedni blizkosti mého rod. domu, kdy pfi rozsifeni
hfbitova bude tento obklopen ze 2 stran a znehodnoti tim mou nemovitost. Déle v bezprostfedni
blizkosti navrhovaného pohfebisté se nachazi studna, ktera je jedinym zdrojem pitné vody pro dum ¢&.
235.

Dale od cesty od hfbitova mam pfistupovy chodnik ktery spojuje mou nemovitost na obecni
komunikaci.

Nesouhlasim jako soused s vybudovanim pohfebiSté v mistech kde v minulosti bylo geologickym
prazkumem prokazano, ze zdejsi lokalita neni vhodné pro ukladani do zemé&, a nyné;jSi hibitov je zde
proto, ze byl vybudovan bez jakéhokoliv povoleni na skonfiskovanych pozemcich mych rodi€¢t a
prarodicu.

Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje

Vymezeni nové plochy pro rozSifeni hrbitova bylo provéfeno Gzemi studii. RozSifeni hrbitova je
navrzeno na pozemku ve vlastnictvi obce a v navaznosti na stavajici hibitov, jinou moznost na rozSifeni
hibitova obec neméa. Méla by byt uskute¢néna takova opatfeni, aby k zasaZeni pozemku podatele (napf.
studny) nedoSlo, napf. hibitov ma slouzit pouze k vybudovani kolumbarii a vsypové loucky, nikoli pro
pohibivani do zemé. Dale je do podrobnéjSich podminek vyuZziti pro plochu OH 105 doplnéna
podminka zrealizovat po jejim obvodu ochrannou zelen za UCelem odstinéni od stavajici obytné
zastavby.

Co se tyce pristupového chodniku pfes plochu OH 105 na pozemek podatele, tento je umistén na
pozemku ve vlastnictvi obce nikoli podatele a pravo chlize k pozemku neni ani zapsano jako vécné
bfemeno na katastru nemovitosti. Zavisi tedy na rozhodnuti majitele pozemku (obce) zda priachod
pfes svUj pozemek umozni bez omezeni nebo nikoli.

I -- honebni spoledenstvi Hvozdna

Pfipominka ze dne 6. 1. 2017

Vznasim pfipominku k A.ll. textova ¢ast: Staré zatéZe - nepovolané skladky odpadu

V dotéeném katastralnim Gzemi byly nepovolené drobné ¢erné skladky odpadu odstranény.

Toto vyjadfeni je nepravdivé v lese na pozemku p.¢. 1819 ve vlastnictvi Obce Hvozdna v horni &asti
se nachazi ¢aste¢né zavezena fizena skladka ze 60 let min. stoleti tehdejSiho narodniho vyboru, kdy
se zde vyvazel odpad z celé vesnice dodnes tréi ze zemé staré hrnce, sklo a tak podobné. Je 27 let
po revoluci a k této skladce se nikdo nehlasi.

Volné zijici zvér, ktera se zde pohybuje v hojném poctu hrozi zranéni a myslim, Ze tato skladka méla
byt odstranéna davno.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje
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Komentér k odstranéni nepovolenych skladek v Gzemi je z textové ¢asti oduvodnéni vypustén.
Odstranéni pfipadnych skladek je v kompetenci vlastnikd zasazenych pozemka.

|

Pfipominka ze dne 6. 1. 2017

Vyuzivam skutec¢nosti plynouci z vefejné vyhlasky vedené na Magistratu mésta Zlina pod zn.: MMZL
72854/2016 zvefejnéni navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu obce Hvozdna, ktery je v platnosti od
¢ervna 2009. V obdobi pFiprav zpracovani uvedeného UP jsem byla jiz majitelem pozemku parc &.
1263/19 (plo3ny rozsah, jaky je uvedeny na mapé& UP). Tento pozemek jsem ziskala na zakladé
darovaci smlouvy ze dne 19. 1. 1993 podle smlouvy VI 504/1993 od svych rodic¢t. Déle v roce 2011
doSlo k rozdéleni pozemku parc. €. 1263/293 v k.0. Hvozdn4, jejichz maijiteli se stali moje déti p.¢.
1463/396, 1263/391,1263/395,1263/392,1263/386,1263/293, pozemek parc.C. 1263/19 zdstal v mém
vlastnictvi, ktery byl uréen jako pfistup na parcely na vSechny zemédélské, lesni a vodni plochy
v mém vlastnictvi na kterych podnikam v zemédélské a rostlinné vyrobé od r.1993. Tento pozemek,
byl vroce 25. 7. 2011 dale rozdélen na p.€.1263/399 ureny pro Ucely obsluznosti uvedené
zemédélské &innosti a dale na p.¢.1263/400 pro pfistup na tyto zemédeélské pozemky a ¢ast tohoto
pozemku byl darovan détem.

K vySe majetkopravnim zmeénam ve vlastnictvi pozemkud dosSlo pravomocné v r. 2011, pfesto navrh
Zmény ¢&. 1 UP z fijna z roku 2016 uvadi uz neplatnou mapovou situaci pozemka.

Uzemni plan 2009 vymezil , Ze podle uz v tu dobu platného katastralniho operatu budou pozemky
parc. do ploch K - PLOCHY KRAJINNE ZELENE a staly se ty pozemky sougasti plochy &. K70, K77
(tedy v textové zpravé k UP jako plochy — ,pro zelefi s ochrannou funkci podél zapadniho okraje
zastavéného Uzemi a zastavitelnych ploch®). Rozumim tomu, Ze po zapadnim okraji zastavitelnych
pozemk( vznika néjaky uzky koridor pro vysadbu néjakych drevin (lokélni biokoridory) ¢€i vzniknou
zachytné prikopy pro zachyt extravilanovych vod, ktera feSila pozemkova Uprava Ale i Pozemkovy
Urad respektoval mé zemédélské podnikani. V UP je vidét, Ze pro tento G&el je vybran Gzky pruh
pozemku, v mém pfipadé z nepochopitelného divodu jako protierozni opatfeni kdy je na horizontu a
a navic vSe zatravnéno od r. 2000. Dale je zde vybudovan pastevni areal i pomocnymi zemeédélskymi
techn. kostrukcemi se stavebnim povolenim ze dne: 14.1.2014 Sz SU.UU/2012/Lun zemé&dé&lska
pomocna konstrukce kryt na seno a Gzemnim souhlasem ze dne 13. 8. 2015 SZ SU-357/2015/Lun,
sklad nesenych strojii vyznaceny v UP. Naprosto si nemohu uvédomit, zda jsme jako vlastnici dali
k takové zméné Ucelu pozemku jakykoliv souhlas. Jsem si jista, Ze tomu tak nebylo. Pozemky
vyuzivame jiz 23 let jako zemédélské a to pro rostlinnou a ZivociSnou vyrobu v ekologickém rezimu.
Od r. 2000 jsou vSechny plochy zatravnény a slouzi jako pastva pro skot s celoroénim pobytem
venku. Sami jsme se na své naklady zaslouZili o to, Ze tyto pozemky nepodléhaji erozi, jak zatravnéni
tak vysadba stroml byla na naklady. Na vychodni hranici byla vysazena alej jefabua a ze zapadni
hranice alej lip, ze kterych do dneSka zbylou pouhych 10 strom( kvali sousednimu intenzivnimu
zemédélstvi a jejich chemickému oSetfovani plodin. Zplasob hospodareni je kli€¢ovou podminkou
posilujici schopnost krajiny zadrzovat vodu a sniZzovat riziko vodni a vétrné eroze. A v tomto uziti
nasich pozemkd k tomuto Ucelu hodldme pokracovat i nadale véetné Fadného pfistupu na pozemky.
Ve zvefejnéném navrhu Zmény & 1 Uzemniho planu obce Hvozdna uvedeném prostfednictvim
vefejné vyhlaSky Magistratu mésta Zlina vedené pod zn.. MMZL 72854/2016 je navic uvedeno
zachovani celé plochy vySe uvedenych pozemku jako "Plocha krajinné zelené" a co mne doslova
Sokovalo, ze v pfiloze navrhu Zmény & 1 UP Hvozdna, konkrétné vykresu &. B.1.3. s obsahem
"vefejné prospésSné stavby, opatfeni a asanace" (soubor (6-5-bi-3-z1hvozdna-vps-vpo-a.pdf) ze
zakazky ¢.: 07/2016 by meélo byt mozné nam tyto pozemky pro dany Ucel vyvlastnit!!! Za sebe i za své
déti vyslovuji s takovym zamérem dlirazny nesouhlas a Zzaddam, aby zména €. 1 respektovala stavajici
vlastnické vztahy a vySe uvedené pozemky byly vedeny v U¢elu, ktery maji dnes a to je zemédélstvi.
Timto oCekavam ve véci stanovisko stfediska tzemniho planovani popf. obce.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje

Plocha K70 jako takova neni predmétem zmény ¢. 1, zménou u ni bylo pouze upraveno vymezeni
prava vyvlastnéni. Zménou €. 1 je plocha K 70 ponechana ve vymezeném rozsahu, ale je vypuSténa
ze seznamu verejné prospeésnych opatfeni a zaroven je u ni vypusténo i pravo vyvlastnéni.

Pro plochu K 77 pravo vyvlastnéno navrzeno neni, tedy nemuze byt ani vypusténo.

Pfipominka ze dne 6. 1. 2017
Vyuzivam skute¢nosti plynouci z vefejné vyhlaSky vedené na Magistratu mésta Zlina pod zn.: MMZL
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72854/2016 zvefejnéni navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu obce Hvozdna, ktery je v platnosti od
¢ervna 2009. V obdobi pfiprav zpracovani uvedeného UP jsem byla jizZ majitelem pozemku parc. €.
1799, vodni tok (plodny rozsah, jaky je uvedeny na mapé& UP). Tento pozemek jsem ziskala na
zakladé darovaci smlouvy ze dne 19. 1. 1993 podle smlouvy VI 504/1993 od svych rodic.

Déle po ukonéeni pozemkové reformy a nabyti pravni moci k 30.10.2016 v k.4. Hvozdna, zustal
v mém vlastnictvi, a jsem nyni spravkyni tohoto vodniho toku.

K vySe majetkopravnim zménam ve vlastnictvi pozemkd doSlo pravomocné v r. 2011 pfesto navrh
Zmeény ¢&. 1 UP z fijna z roku 2016 uvadi uz neplatnou mapovou situaci pozemkd. Uzemni plan 2009
vymezil, Ze podle v tu dobu platného katastralniho operatu budou pozemky parc. ¢ 1839, 1838, 1837,
1798, 1797, TTP do ploch L19 WT a staly se tyto pozemky soucasti plochy TV 112 rozlivné uzemi
(tedy v textové zpravé k UP plochy — , pro rozlivné Gzemi navrhovaného poldru,”), Nesouhlasim s
vystavbou tohoto poldru a naslednym rozlivnym Gazemim na mych pozemcich.

V UP je vidét, Ze pro tento Udel je vybran pozemek, ktery jiz dnes pini funkci rozlivného Gzemi, ale
v takovém méfitku kdy umoznuje bezproblémové hospodareni a zaroven nevznikaji vice naklady na
vyvazeni kontaminovanych usazenin jak uvadite v odivodnéni ,zpét na pole ,coz je holy nesmysl tato
zemina se vyvazi na skladku a jiz se nikdy nevrati na konkrétni pole ze kterého je splavena.

Dale do tohoto pozemku Usti melioraéni systém z celého lanu vpravo od Hvoz. potoka. UP vychazi
ze situace, ktera byla v tomto Gzemi pfed 20 lety. Pokud se melioracni vypusti zanesou bahnem pak
se situace v Uzemi jeSté zhorSi. Pro udrzeni vody v krajiné je tfeba délat vice menSich opatfeni nez
jedno velké. Pro zachovani drodnosti je potfeba aby byla voda v pidé, nikoliv v pfehradach a
poldrech. Pro zlepSeni retence a celkovych odtokovych pomérl krajiny, a to zejména zlepSeni kvality
pudy zvysSit obsah organické hmoty v padé. Ur€itym krokem k obnoveni krajinnych a hydrografickyh
prvkl obnoveni pfirodnich tokl, oprava a zlepSeni funkénich drenazi, mokfady atd. V minulych letech
doslo k redukci zivociSné vyroby a s tim i snizeni obsahu organické hmoty v padé, ktera je nezbytnou
podminkou pro spravné zemédélské hospodareni i pro zadrZeni vody v krajiné.

Celé toto Udoli dnes obhospodafujeme pastevnim zplisobem s celoro¢nim pobytem skotu venku.
Tento zpusob obhospodarfovani zajistuje udrzitelny rozvoj tohoto Gzemi, jelikoZz pastvina zadrZi vodu
v krajiné pfi pfivalovych deStich az dva dny ale poldr jen zpomali odtok o nékolik minut. Pfirozena
cesta k efektivnimu vyuzivani vody v krajiné a zachovani vodniho rezimu je i v agrolesnickych
systémech.

V nasSem Kkatastru lesni cesty obecni nezpevnéné nejsou Fadnym zpusobem udrzovéany jiz 50 let.
Drobni vlastnici lesa plati dan z nemovitosti Obci, ale obec se o tyto komunikace nestara. | tato
situace ma za nasledek pfi pfivalovy destich rychlejsi odtok vody, protoze lesy jsou jak houba nasavaji
vodu, ale pokud jsou utuzeny tézkymi stroji pfi t€Zbé&, neudrZzovanymi cestami rozrytym kofenovym
systémem od pfemnozenych divokych prasat tak tuto schopnost ztraci.

Jako vlastnik pozemku p.€.1799 vodni tok a pfilehlé mokfady jsem nedala k takové zméné Ucelu
pozemk(l jakykoliv souhlas. Schopnost Uzemi navrhované, jako rozlivné budu feSit udrzitelnym
zplisobem sama v ramci svého zemeédélského podnikani a to takovym zplasobem jakym uznam za
vhodné a tak jak mi ukladd zakon o ekologickém zemédélstvi. Tak aby schopnost mych pozemkul
zadrZovat vodu a sniZovat riziko vodni a vétrné eroze byla jeSté za dalSich 50 let. Technické opatfeni
jak se ukazalo malokde funguje

Ve zvefejnéném navrhu Zmény & 1 Uzemniho planu obce Hvozdna uvedeném prostfednictvim
vefejné vyhlaSky Magistratu mésta Zlina vedené pod zn.. MMZL 72854/2016 je navic uvedeno
zachovani celé plochy vySe uvedenych pozemkd jako "Plocha rozlivu" a co mne doslova Sokovalo, ze
v priloze navrhu Zmény C. 1 UP Hvozdna, konkrétné ve vykresu &. B.Il.4 s obsahem "vefejné
prospésné stavby, opatfeni a asanace" (soubor 6 5-bi-3-z1hvozdna-vps-vpo-a.pdf) ze zakazky ¢&.
07/2016 by mélo byt mozné nam tyto pozemky pro dany Ucel vyvlastnit !!! Za sebe vyslovuji s takovym
zamérem ddrazny nesouhlas a zadam, aby zména &. 1 UP respektovala stavajici vlastnické vztahy a
vySe uvedené pozemky byly vedeny v Gcelu, ktery maji dnes a to je zemédélstvi.

Timto o¢ekavam ve véci stanovisko stfediska tzemniho planovani popf. obce.

Vyhodnoceni: P fipomince se nevyhovuje

Mapovy podklad odpovida pravnimu stavu katastru nemovitosti ke dni zpracovani navrhu.

Vymezeni plochy suchého poldru véetné Uzemi rozlivu je pfevzato z projednanych a schvélnych
pozemkovych Uprav, které slouzily jako odborny podklad pro zpracovani zmény. Samotna hraz
suchého poldru neni umisténa na pozemcich podatelky. Tyto jsou zasazeny rozlivnou plochou, ale
jejich funkce odpovida soucasnému vyuziti viz vykres B.Il.1. Uzemi rozlivu zasahujici i pozemky
podatelky neni v zddném pfipadé Gzemnim planem ani jeho zménou navrZzeno s pravem vyvlastnéni
jak je mylné uvedeno v pfipomince. Pravo vyvlastnéni je znazornéno ve vykrese B.l.3 Vefejné
prospésné stavby, opatfeni a asanace, z néhoz je zfejmé, Ze vySe uvedené pozemky jim nejsou
dotceny.
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Pfipominka ze dne 6. 1. 2017

V oduvodnéni uvadite, Zze plocha dotéenych pozemkl oznaéenych v GUzemi jako PV 106, je feSeno
rozSifeni obsluzné komunikace hrbitova o novou plochu PV 106 pro zajiSténi potfebnych parkovacich
stani.

Plocha pozemku p.€. 5 je zahrada a vjezd ma z obecni komunikace ke hrhitovu. Vlastnik tohoto
pozemku ma tuto plochu zkolaudovanou i s vjezdem, oplocenim, studnou a zahradnim domkem. V
budoucnu je ur€en jako plocha rodinné bydleni. Vyrazné dochazi k omezeni vlastnickych prav pro
tento pozemek. Vasim navrhem by se situace tohoto pozemku zhorSila natolik, ze by vlastnik nemohl
vjet na sv(ij pozemek a ani by nemél kde parkovat. Dale se zde v tomto prostoru nachazi vodomérna
Sachta vlastnika. Dochazi tak k omezeni vlastniho vyuzitelného prostoru pro zahradu, nebo vlastni
parkovani.

Neopravnénym omezenim prostoru ve vjezdu na pozemek dojde k protiprdvnimu zasahu do
vlastnickych prav a vylou¢eni moznosti vyuzivat tento pozemek pro své ucely.

Z tohoto divodu zdmérného porusovani vlastnickych prav nesouhlasim s timto navrzenym vefejnym
prostorem. Souhlas jsem neudélila v minulosti, ani nyni a Zzddam navraceni do puvodniho stavu.

Tento navrh odporuje zdravému rozumu, komunikace ke hrbitovu v ulici hibitovni je nesjizdna 5
mésicll v roce pfi opravdové zimé je dokonce neschiidna ma sklon nad 12 stupiid. Sifka je dostate¢na
a rozSifeni o parkovaci mista, které budou dokonce zpevnénd je pfi dneSnich pfivalovych destich
kontraproduktivni.

O pér metrd nize se nachazi zachytné parkovisté pod kostelem, které je celoro¢né prazdné, zaplni se
jen v nedéli kdyz je kostel a pfi pohifbech 2x az 3 do roka.

Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje

Plocha PV 106 je v navrhu zmény ponechana, jelikoz je nezbytna pro rozSifeni komunikace, které
Uzce souvisi s rozSifenim hrbitova a jeho obsluznosti. Vjezd na pozemek musi byt samozifejmé i po
vybudovani rozSifeni komunikace zachovan. Jelikoz neni pro plochu PV 106 vymezeno predkupni
pravo a neni vymezena jako vefejné prospéSna stavba, zavisi samotna realizace rozSifeni
komunikace pouze na dohodé obce a vlastnika pozemku.

PFfipominka ze dne 6. 1. 2017

1) Lokalita L51

PZ 43

I oozcnek p.¢.1263/396, G pozemek p.¢.1263/386.

V odlvodnéni uvadite, Ze plocha dotéenych pozemk( oznacenych v Gzemi jako PZ 43, bude slouzit
pro lepSi propojeni v oblasti hibitova a kvili odstinéni bydleni od stavajiciho hibitova.

Na Va3 pozadavek byla vypracovana studie k této plose UP Hvozdna, kterd vymezovala jen zelefi
podél stavajici komunikace, tento navrh zmény &.1 ji viibec nebere v potaz.

V oddvodnéni je argumentovano pietnim pasmem kolem hrbitova ve vzdalenosti 100 m, pfitom okolni
objekty zcela jisté nesplfiuji vzdalenost 100 m. O ochranném pasmu kolem pohfebisté pojednava § 17
zakona €.256/2001 Sh. v platném znéni. O tom co se v ochranném pasmu mulze nebo nem(ze
rozhoduje stavebni Gfad. Odst. 3 § 17 pak stanovuje, ze vlastnik pozemku v ochranném pasmu ma
narok na nahradu za prokdzané omezeni uzivani pozemku.

Plocha PZ 43 je ur€ena jako plocha pro rodinné bydleni. Vyrazné dochéazi k omezeni vlastnickych prav
a moznosti vystavby dopliikovych staveb pfed objektem, kdy miZe byt pozemek vyuZzivan pro potfeby
vlastnika, jako jsou pfistfeSky pro auto, pfistfeSek pro popelnice, a hlavné k omezeni uzivani prostoru
pred objektem jako zahrada, piskovisté pro déti, houpacky a umisténi ostatnich doplrikovych funkci,
ktera pfislusi k rodinnému domu. VasSim navrhem se tyto ¢innosti pfemistuji do vyhradné obytné zény,
kde dochazi k omezeni vlastniho vyuzitelného prostoru pro stavbu domu.

Neopravnénym omezenim prostoru pred objekty rodinnych dom( dojde k protipravnimu zasahu do
vlastnickych prav a vylou¢eni moznosti vyuzivat tento pozemek pro své ucely.

Z tohoto diivodu zdmérného poruSovani vlastnickych prav nesouhlasime s timto navrzenym vefejnym
prostorem ani jsme souhlas neudélili v minulosti, zddame navraceni do pavodniho stavu, kdy byly
pozemky zafazeny v celé ploSe pro individualni vystavbu. Vysadba dle zpracované studie bude
respektovana.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje ¢asteéné

Plocha PZ 43 je zmenSena na nezbytnou velikost (Uzky pas podél komunikace), zbytek plochy je
pfifazen k prilehlé ploSe individualniho bydleni BI 10.
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2) Lokalita L51

Bl 10

I oozemek p.&.1263/396, | rozemek 1263,
pozemek p.¢.1263/386.

V oddvodnéni navrhu zmény Gzemniho planu €. 1 Hvozdna pro lokalitu Bl 10, uvadite, Ze je popsan
stav k 30. 9. 2016 a oznaceni plochy je ¢erné jako navrhové. Dle nového ob&anského zéak. jiz pfi
vydani stavebniho povoleni je lokalita povazovana jako zastavéna (plati se i dafn z nemovitosti za
budouci zastavenou plochou) tudiz by plocha Bl 10 méla byt oznaena cervené jako hranice jiz
zastavéného Gzemi.

Na celém Gzemi byly jiz v roce 2014 vydany stavebni povoleni k vystavbé inz. staveb a rod.domkd.
stav. Povoleni vydano pod & SU 940/2014, pravni moc 6. 5. 2015, nakladani
s vodami rozhodnuti €. 90 pod ¢&.j. MMZL 79169/2015 samotné zahajeni stavby 4. 6. 2015. K 30. 9.

2016 vybudovany inz. sité. )
*staveb. povol. SU 939/2014 pravni moc 6. 5. 2015, povoleni nakladani s vodami ¢&.j.

MMZL 71257/2015, zahajeni stavby 4. 6. 2015 a k 30. 9. 2016 vybudovano pfizemi rod. domku.
I stocb. povol. SU-941/2014 pravni moc ze dne 6. 5. 2015, povoleni nakladani
svodami rozhodnuti €. 87 ¢&. ). MMZL 76790/2015. K 30. 9. 2016 hotova zakladova deska a
k dneSnimu dni hotova hruba stavba.

Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje

Uzemni plan a jeho zmény jsou pofizovany v souladu se zakonem ¢&. 183/2006 Sb., o tUzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), tedy podle zakona speciélniho proti obcanskému
zakoniku. Zastavéné Uzemi je vymezeno v souladu s ust. 8 58 stavebniho zédkona. Dle tohoto
ustanoveni jsou do zastavéného Uzemi zahrnuty zastavéné stavebni pozemky, pfi¢emz za zastavény
stavebni pozemek je dle § 2 odst. 1 pism. c) stavebniho z&dkona povaZzovan pozemek evidovany
v katastru nemovitosti jako stavebni parcela. Ani jeden z vySe uvedenych pozemkd neni k dneSnimu
dni v katastru nemovitosti zapsan jako stavebni parcela, tudiz je nelze dle vySe uvedenych ustanoveni
zaradit do zastavéného Gzemi.

PFfipominka ze dne 9. 1. 2017

Na zakladé prostudovaného vami oznameného navrhu Zmény &. 1 UP Hvozdna, zvefejnéného vasi
Verfejnou vyhlaskou ze dne 22. 11. 2016 uplatfiuji ve stanoveném terminu nize uvedené pfipominky.
Jde o muj pozemek p.¢. 1263/206 o vym. 5543m2 k.(. Hvozdnd, jehoz jsem byl vlastnikem k podilu
1/2 a ktery je soudnim smirem OS Zlin ze dne 20. 12. 2016 rozdélen pro dosavadni 2 spoluvlastniky
napul délici hranici ve sméru vychod-zapad, kdyz jsem se stal vyluénym vlastnikem jeho severni
poloviny, tj. novym p. €. 1263/206 o vym. 2772m2. Tato parcela na severu pfiléha k p.¢. 1263/207
(obec Hvozdna), ze zapadu k p.6. 1633 (ostat. kom., obec Hvozdnad) a z vychodu pfiléhd k
soukromym pozemkdm p.&.1263/205 a 1263/280, které jsou v platném UP Hvozdna zahrnuty jako
pozemky pro vystavbu RD (BI 8). Pro tuto lokalitu byl vypracovan v 09/2016
z podnétu obce, &i zejména t&chto soukr. viastnik( ([ ijici v Norsku d&i
Svédsku), "Koordina¢ni vykres Uzemni studie lokality Bl 8". Seznamil mé s tim tehdy p. starosta
Hvozdné a ja jsem to tehdy prakticky obratem dopisem ze dne 5. 10.2016 (viz. pfiloha) na-obec
Hvozdna ODMITL a zddvodnil jsem, Ze s touto studii NELZE SOUHLASIT, zejména proto, ze k této
fadé zamyslenych cca 5RD je feSen pfistup (v€. jejich ¢asti pfedzahradek!) podivné po ,planované
obsluzné“ komunikaci ze zapadu, tj. po mém, resp. naSem pozemku p.¢ . 1263/206, ackoliv k témto
RD by se mohl snadno zfidit pfistup po pfijezdové komunikaci z vychodu na jejich pozemcich z dnes
existujiciho najezdu od stavajici obec. kom. z jihu. A pokud jde o pfipadné "rozSifeni" plochy pro
sportovisté OS 34 - necht se tato plocha ve své jizni ¢asti rozSifi napf. o prilehly poz. p.¢. 1683
(obec) a pfip. p.¢. 1687, ¢emuz by lépe vyhovovala i vySkova a ucelené prostorova konfigurace
terénu a blizkost ke Skole.

MUj pozemek p.¢. 1263/206, s nimz je ve stavajici studii dale uvazovano pro "stavbu sportovist* (OS
34), avSak pristup k nému neni ve studii paradoxné feSen ze stavajiciho pruhu obecniho pozemku
1633 (ostat. kom. - lemujici obec prakticky v celé délce od severu k jihu). A dle vyjadfeni pana
starosty je v UP obce zamysleno na zapadni ¢asti mého pozemku 1263/206 i na pruhu obec.
pozemku 1633 s tzv. "zelenym pasem". Pro¢ tento "zeleny pas“ se neposune smérem zapadné od
obecni komun. p.€.1633 (a na tomto p.¢ . se opravdu nezfidi ona obsluznd komunikace") na
sousedni podéIné Gzky pruh p.¢. 1683 (téZ v majetku obce), je otdzkou . Ze by obec 3la tzv. "na ruku"
jinym soukr. vlastnikiim pro cca 6 RD na vychodé ’

29



| z vySe uvedenych divodl pozaduji aby m(j vySe uvedeny pozemek p.¢. 1263/206 (-tedy sever. ¢ast
0 vym. 2772 m2 s pristupem z obecnich pozemku p.¢. 1633 a 1263/207 a je navic v dosahu inZ. siti)

byl vyfiat z navrhované plochy pro sport OS 34 a byl pfi¢lenén do zény BI 8 pro vystavbu rod. domka.

Pro Gplnost uvadim, Ze jsem také vlastnikem téz sousedniho, svou polohou vyhodného (pro stavbu

rozhledny) pozemku p.€.1682 (o vym . 482m2) -viz. snimek v pfiloze, ktery bych byl ochoten dat k
dispozici, v pfipadé vyhovéni mého pozadavku, obci Hvozdna k zamysSlené vystavbé pravé této
rozhledny, ¢imz se pfedmétna Zména ¢.1 UP téZ zabyva.

Kopii t&chto pfipominek UP a pozadavku zasilam i na podatelnu obecniho Ufadu Hvozdna a pfedem

dékuji, ze mé pfipominky, akceptujici mimochodem i nové realizované KPU, (kvlli nimz se zejména
Zména ¢&. 1 UP pfipravuje), budou do Zmény &. 1 UP obce Hvozdna zapracovany.

Vyhodnoceni: : P fipomince se nevyhovuje

Plocha OS 34 neni pfedmétem zmeény, nedochazi u ni k jakékoli Gpravé. Vymezovani novych ploch
pro bydleni neni v tuto chvili mozné, jelikoz nelze prokazat potfebu vymezeni novych zastavitelnych
Zpracovatel zmény je zaroven vazan zadanim zmeény schvalenym zastupitelstvem obce.

Mapovy podklad (zakresleni novych hranic pozemkd) bude upraven aZz po jeho zméné v katastru
nemovitosti. Zpracovatel zmény je vazan pravnim stavem katastru nemovitosti ke dni zpracovani
navrhu.

Obec Hvozdna

PFfipominka ze dne 9. 1. 2017

Pozadujeme Upravu zastavéného Uzemi dle skuteéného stavu — zména parc. €. 802/1 a 802/2 k.u.
Hvozdna z plochy individualniho bydleni na plochu vefejné zelené.

Vyhodnoceni: : P fipomince se nevyhovuje

Pozemky zlstanou v plochach pro bydleni dle stavajiciho tzemniho planu. Pivodnim zamérem obce,
bylo ziskat pozemky bezuplatnym pfevodem od Pozemkového Ufadu do svého vlastnictvi a spravovat
je jako plochy vefejné zelené. Pozemkovy Ofad vSak vétSi z pozemkl nejdfive nabidl k
verejnému odkupu a na zakladé vysledku této nabidky pak pozemek odprodal soukromému
vlastnikovi. A jelikoZ novy vlastnik nabyl pozemek v dobé, kdy se dle platného tzemniho planu jednalo
o plochy bydleni a on jej chce k tomu Ucel také vyuzit, dospéla obec k rozhodnuti na této ploSe
vefejnou zelen nevymezovat a ponechat ji ve stavajicim vyuziti tj. pro bydleni.

Reditelstvi silnic a dalnic  CR

Pfipominka ze dne 10. 1. 2017

Z hlediska planované dalni¢ni a silni¢éni sité se feSeného Uzemi dotyka pfipravovana trasa dalnice D
49 v Useku Frystak - SluSovice. Vedeni jeji trasy bylo naposledy provéfeno v ramci dokumentace
Technicko - ekonomickéa studie D49 v tGseku Hulin -hranice CR/SR (zhot. VIAPONT, S.r.0., 2015). V
soucCasnosti je pro dotéeny Usek stavby D 49 (ozn. 4902.2 FryStak - Lipa, 2. etapa) zpracovavana
aktualizace dokumentace pro Uzemni rozhodnuti, jejiz zavéry bude nutno respektovat.

Dle aktualni projektové dokumentace je trasa D 49 navrzena mimo k.0. Hvozdna. Do feSeného Uzemi
zasahuje koridor, ktery je v ZUR ZK vymezeny pro vefejné prospé&$nou stavbu D 49 (dfive R 49)
Hulin Stfelna, ozn. PKO1.

Pro zamér vystavby délnice D 49, v€etné souvisejicich staveb, je v ramci pfedlozené Zmény ¢. 1
vymezena plocha €. 115 s tim, Ze tato je soucasné zafazena mezi vefejné prospésné stavby.

S ohledem na Gzemi, na technické provéfeni a navrzenou polohu budouci trasy D 49 (mimo k.G.
Hvozdna) povazujeme jeji trasu v dot¢eném Useku za Uzemné stabilizovanou, bez predpokladu
vyraznych Gprav v jejim smérovani. Do k.0 . Hvozdné tak eventualné zasahne pouze okrajové jeji
budouci ochranné pasmo. S ohledem na uvedené s rozsahem plochy €. 115 souhlasime. Dale
sdélujeme:

Upozorfiujeme, Ze navrh Uprav/prelozek stavajicich silnic lll. tfidy v izemi dotéeném stavbou dalnice
D 49 dle aktudlni projektové dokumentace pro vedeni D 49 se k.0. Hvozdna pfimo nedotykaji. V
textové ¢asti jsou zmifiovany Upravy, resp . pfelozka stavajici silnice Ill. tfidy v souvislosti s vystavbou
délnice D 49 tykajici se k.0. Hvozdna (A. Il.1 text. €. Oddvodnéni-str. 45, 93, A.1ll.2-str. 13) -
pozadujeme upfesnit, popfipadé upravit textovou ¢ast v souladu s vySe uvedenym a aktualni
projektovou dokumentaci.

V tabulce v kap. G.1. textové &asti nutno opravit preklep v oznageni stavby dle ZUR ZK na PKO1,
misto uvedeného PUO1)

K ostatnim éastem projednavané zmény ¢&. 1 UP Hvozdn& nemame pfipominek.
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Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje
Textova ¢ast odivodnéni plochy DS 115 je upravena. Preklep v tabulce v kap. G.1 textové casti je
také opraven.

Pfipominka ze dne 10. 1. 2017

Na zakladé Verejné vyhlasky vedené pod z. MMZL 72854/2016 uplatiuji pfipominku k ndvrhu Zmény
¢. 1 Uzemniho planu Hvozdna.

Jsem vlastnikem pozemku p.¢. 1263/386 , kterého se bezprostfedné dotykd zména na cisle plochy 70.
Zména vyuziti plochy 70 z Plochy zelené v krajiné, uz tak uprostfed zahrad a pastvin nadbytecna na
Verejné prospésné opatfeni - protierozni opatfeni - zeleny pas po zapadnim obvodu zastavéného
Uzemi. Z hlediska funk&nosti se jevi provadét protierozni opatfeni na horizontu jako neucelné.
Zejména pak na pozemcich, kde nikdy! k erozi pady nedosSlo. V soucasné dobé na pozemku probiha
rodinna vystavba a podle geologického posouzeni se jedna o stabilni terén, kde cca. 40 cm pod
povrchem zacina pevné kamenné, témér skalnaté podlozi!

Z divodl vySe uvedenych vyslovuji s takovymi zamySlenymi zménami dirazny nesouhlas. Navrhuji a
Zadam, aby byly zachovany a respektovany stavajici vlastnické vztahy a dalsi pfipadné zamyslené
zmeény byly s pfedstihem konzultovany.

Dale, pokud se jedna o navrh zmény, navrhuji vypusténi plochy ¢&islo 43 - vefejné prostranstvi s
pfevahou nezpevnénych ploch z Gzemniho planu. Jedna se o dalSi zasah do soukromi a osobniho
vlastnictvi. Nespatfuji jediny davod, pro¢ bych méla mit na oplocené zahradé u rodinného domu
verejné prostranstvi?!

Pokud z mého vyjadieni neni cokoli jasné, prosim, aby mé zpracovatel zmény &. 1 UP neprodlené
kontaktoval, nebo pfizval k jednani. O¢ekavam souhlasné stanovisko ke svému vyjadreni, pfipadné i
navrhu.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje ¢asteéné

Plocha K70 jako takova neni predmétem zmény ¢€. 1, zménou u ni bylo pouze upraveno vymezeni
prava vyvlastnéni. Zménou €. 1 je plocha K 70 ponechana ve vymezeném rozsahu, ale je vypusténa
ze seznamu verejné prospeésnych opatfeni a zaroven je u ni vypusténo i pravo vyvlastnéni.

Plocha PZ 43 je zmenSena na nezbytnou velikost, zbytek plochy je pfifazen k pfilehlé ploSe
individualniho bydleni BI 10.

Pfipominka ze dne 10. 1. 2017

Na zakladé Verejné vyhlasky vedené pod z. MMZL 72854/2016 uplatriuji pfipominku k navrhu Zmény
¢. 1 Uzemniho planu Hvozdna.

Jsem vlastnikem pozemku p.¢.1263/196 , kterého se bezprostfedné dotykd zména K147 .

Po seznameni se s Zménou &. 1 Uzemniho planu obce Hvozdna, ktery byl vypracovan v letech 2008,
jsem zjistil, Ze upravy, které navrhuje nova "zména tohoto planu ¢&.1, resp. argumentace, ktera
obhajuje zapracovani ur¢itych zmén, se minimalné v jednom z pfipadd nezakladaji na faktickych
zjisténich na konkrétnim misté v terénu. Jedna se predevsim o lokalitu oznacenou jako "Cislo plochy
147" - protierozni opatfeni! Tato plocha je ur€ena a zahrnuta k VPO, vefejné prospéSnému opatfeni k
zamezeni eroze pady!

Jiz pfi zpracovani Uzemniho planu obce Hvozdna, bylo zpracovateli, tak i zadavateli znamo, Ze v
uvedené lokalité neni tfeba Zzadna protierozni opatfeni provadét ! A to hlavné z didvodu obeznameni
se s posudky z oboru geologie, ktery vypracoval || | | BB dne 4. 9. 2008 a posudku jehoz
zpracovatelem by! | ]I one 3. 10. 2008. Oba dva posudky shodné& konstatuji, Ze v daném
prostoru, zamySleného VPO 147 na pozemku 1263/196, nebyly zaznamenany zadné morfologické
projevy nestability! Z vySe uvedenych divodl, se nutné jevi situace a argumentace, pro uvedené
Zmény &. 1, v Uzemnim planu obce Hvozdna, jako nepravdiva a navrhovana opatfeni, VPO vefejné
prospésnych staveb, nepotfebna a nadbytecnd! V textové €asti, kromé konstatovani, Ze se jedna o
Uzemi, které je postizeno moznosti eroze, neni zminka ani odkaz na zadny dikaz o tomto tvrzeni!
Proto si dovolim a zadam, aby v pfipadé, Ze takovy dokument existuje a nebo existuji jiné hmatatelné
dukazy, aby byly dot€¢enym majitelim pozemk0 prfedlozeny a mohli se k témto vyjadfit. Obzvlasté za
situace, kdy dochazi k tak lehkovaznému pouzivani titulu "vyvlastnéni”, zdkona ¢.184/2006 Sb." ktery
predstavuje ten nejzasadnéjsi zasah do soukromého vlastnictvi, je a ma byt vyuzivan zcela vyjime¢né
m

Navrhuji proto, aby pozemky, které byly i v minulosti Uzemniho planu obce Hvozdna oznadeny a
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dotéeny VPO -vefejné prospésnymi opatfenimi, byly z Uzemniho planu a dotéenych zmén vyraty a byl
jim vracen puvodni Gcel vyuziti! Tim nebude dochazet k nezakonnému omezovani vlastnickych prav,
na zakladé domnélych tvrzeni o nutnosti protieroznich opatfeni, zakonnych majitelt téchto pozemka!
Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje

Navrhova plocha krajinné zelené K 174 vznikla rozdélenim pQvodni plochy K 70, jejiz rozsah a
vymezeni jako vefejné prospésné opatfeni byly pfevzaty z platného tzemniho planu. Plocha K147 je
ponechana ve vymezeném rozsahu, ale je vypusténa ze seznamu vefejné prospésnych opatfeni a
zaroven je u ni vypusténo pravo vyvlastnéni.

Pfipominka ze dne 10. 1. 2017

Na zakladé Vefejné vyhlasky vedené pod z. MMZL 72854/2016 uplatriuji pfipominku ve stanovené
lhaté 30-ti dnd, ode dne dorudeni této vyhlasky, tj. do 9.1.2017 k navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu
Hvozdna.

Jsme vlastniky pozemk p.€.1263/314, 1263/312 a 1263/313 kterych se bezprostfedné dotykd zména
K147.

Vzhledem k tomu, Ze nam neni znamo a ani z textové ¢asti nevyplyva, z jakého divodu byla plocha
uvedena pod ¢&islem 147, oznacena jako rizikova pro moznost vzniku padni eroze, a to jiz pfi
zpracovani Uzemniho planu obce Hvozdna v letech 2008 a i nyni pfi ,Zméné &. 1 Uzemniho planu
Hvozdna". Navrhujeme aby t&mto plocham zmifiovanym ve Zméné &. 1 Uzemniho planu Hvozdna, byl
vracen jejich plvodni Uc€el! Nesouhlasime proto s navrhovanou zménou, kde by mélo dojit na
plochach oznagenych 147 k realizaci ,vefejné prospésSnych opatfeni”, kterd by méla Gdajné vést k
zamezeni eroze pudy! Tato opatfeni se jevi pfi absenci diikazu, které se neobjevily pfi projednavani
Zadnych Uzemnich pland o mozné erozi pudy, jako nadbyteéna a nepotfebna! Obzvlasté, kdyz pfi
znalosti mistnich poméru je nadevSe zfejmé, Ze tato lokalita nevykazuje zadné erozni ani morfologické
zmény! Dale se dotéenych pozemkl dotyka v textové ¢asti, moznost pouZiti ,institutu vyvlastnéni" v
pfipadé realizace VPO ! Oc&ekavame, Ze zpracovatel je si védom, tak zasadniho praniku do
soukromého vlastnictvi a tudiz pro tuto argumentaci m4a, pfipadné necha zpracovat znalecky posudek,
ktery nadevsi pochybnost stanovi potfebu ,vefejné prospésného opatfeni" a pfed zapracovanim do
pFipadné zmény Uzemniho planu €.1, tuto potfebu projedna osobné s vlastniky dotéenych pozemka!
Vzhledem k vySe uvedené argumentaci uvadime, ze nesouhlasime s navrhovanou zménou v lokalité
147 ve "Zméné ¢.1 Uzemniho planu Hvozdna" !

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje

Navrhova plocha krajinné zelené K 174 vznikla rozdélenim pQvodni plochy K 70, jejiz rozsah a
vymezeni jako vefejné prospésné opatfeni byly pfevzaty z platného tzemniho planu. Plocha K147 je
ponechana ve vymezeném rozsahu, ale je vypusSténa ze seznamu vefejné prospésSnych opatfeni a
zaroven je u ni vypusténo pravo vyvlastnéni.

b) k vefejnému pro jednanti:

Reditelstvi silnic a dalnic CR

Pfipominka ze dne 5. 5. 2017

Posuzované Gzemi je dot€eno vyhledovym zameérem verejné prospésSné stavby dalnice D 49 (stavba
4902.2 Frystak — Lipa, 2.etapa), pro jehoZ realizaci je v tzemi vymezena plocha DS 115 (PKO1 dle
ZUR ZK).

Pozadujeme, aby tato vefejné prospéSna stavba (ve vykrese VPS oznacen& DS 3 s &islem navrhové
plochy 115) byla v ,Navrhu Zmény UP* jednozna¢né ukotvena, mj. uvedena v seznamu vefejné
prospésnych staveb textové ¢asti vyroku (textova ¢ast A.l — tabulka G.1.).

Vvhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje

Odavodnéni:

Vefejna prospésnost a pravo vyvlastnéni pro stavbu D 49 v ploSe DS 115 vyplyva ze Zasad Gzemniho
rozvoje Zlinského kraje (PK 01), jak je uvedeno ve vykrese Vefejné prospésnych staveb, opatfeni a
asanaci.
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Pfipominka ze dne 22. 5. 2017

L 19

WT, TV 112

Podavam namitku proti zafazeni parcely €. 1779 vlastnik FVrchoviny Hvozdna,
Myslivecka 3, Hvozdna do zmény Uzemniho planu €. 1 jako vodni plocha.

Oddavodnéni:

Tento pozemek byl zapséan jako vodni nadrz zapisem Z-7773/2015 a pravni moci nabyl dne 2. 3. 2016
pozemkovymi Upravami ¢&.. SPU 632380/2015 o vyméné nebo prfechodu vlastnickych prav
k pozemkdm.

Pozemkové Upravy mély za cil i zohlednit skute¢ny stav pozemk, coz v tomto pfipadé neni pravdou.
Tento pozemek byl do pozemkovych Uprav trvalym travnim porostem, je i nyni. Rybnik jak je uvedeno
v geometrickém planu ¢. 370-1261/91 pfilozen u kupni smlouvy, zde nikdy nebyl, jen vybagrovana
jama, kterou meéli myslivci odstranit a za 25 let se z ni stala mokradni louka.

Zadné stavebni Fizeni ani vodopravni Fizeni nikdy neprobihalo. Je uprostfed mych pozemkd p.&. 1780,
1778, 1782, 1799 a nyni by pry méla vystavba teprve probihat.

Jak je mozné, Zze mize katastr zapsat na zakladé nepravdivé informace, néco co neni pravda a nema
stavebni ani vodopravni Fizeni.

Vvhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje

Odavodnéni:

Podani je vyhodnoceno jako pfipominka, protoze pozemek, kterého se podani tyk& neni predmétem
zmény. Pro doplnéni pouze uvadime, Ze Uzemni plan je povinen respektovat katastr nemovitosti a
neni zmocnén zpochybnovat informace v ném zapsané.

Pouceni

Do Opatfeni obecné povahy &. 1/2017 — Zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Hvozdna tj. textové a grafické
¢asti mize dle ustanoveni § 173 odst. 1 spravniho Fadu kazdy nahlédnout u spravniho organu, ktery
opatfeni obecné povahy vydal.

Proti Opatfeni obecné povahy &. 1/2017 — Zméné &. 1 Uzemnimu planu Hvozdna nelze dle ustanoveni
§ 173 odst. 2 spravniho fadu podat opravny prostfedek.

starosta obce

razitko obce Hvozdna

mistostarosta obce
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Seznam p¥iloh, které jsou nedilnou sou €asti tohoto opat Feni obecné povahy:

Zména ¢. 1 Uzemniho planu Hvozdna - textova ¢ast - pfiloha €. 1

Zména ¢. 1 Uzemniho planu Hvozdna - graficka ¢ast - pFiloha &. 2

Zména ¢&. 1 Uzemniho planu Hvozdna - textova ¢ast odGvodnéni - pFiloha &. 3
Textova €ast tzemniho planu — srovnavaci znéni — pfiloha €. 4

Zména ¢. 1 Uzemniho planu Hvozdna - graficka ¢ast oddvodnéni - pFiloha é. 5
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