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Sdéleni k Zadosti

Sdéleni k Zadosti o poskytnuti informaci ve smyslu zékona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, v platném znéni.

Magistrat mésta Zlina, odbor obéansko-spravnich agend, jako vécné a mistné pfislusny spravni orgéan k projednani
prestupkl vedenych pod shora uvedenymi spisovymi znackami, obdrZel dne 19.6.2018 Zadost o informace podle
zékona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni. Z4dost je evidovana pod &j. MMZL
077468/2018.

Zadatel v Zadosti poZaduje poskytnuti informaci ze spisového materialu, ktery byl veden vfizeni, jehoZ neni
U¢astnikem, ani zmocnéncem Zadného z Gcastniky, a to konkrétné tyto specifikované informace:

1. Sdélenl, z jakého pfestupku byla uznana vinnou osoba, kterou uved| ve svém oznémeni ze dne 5.1.2018
a jaka sankce |i byla za pfestupek uloZena,

2. Kopie rozhodnuti, kterymi bylo rozhodnuto spravnim organem v fizeni vedeném na zakladé oznameni ze dne
5.1.2018

Magistrat mésta Zlina, odbor ob&ansko-spravnich agend, oddéleni dopravnich pfestupkd (ve smyslu povinného
subjektu) sdéluje, Ze neshledal Zadné divody, pro které by nebylo mozno poZadované informace poskytnout, ovdem
pouze v takovém rozsahu a takovym zplsobem, aby v ramci naplnéni prava na informace ze strany Zadatele, nedoslo
k negaci ¢i poruseni prava na soukromi Ugastnika fizeni ¢i jinych osob.

V pfiloze jsou Vam zasilany kopie pozadovanych rozhodnuti pod shora uvedenymi spisovymi znackami, kdy tyto kopie
rozhodnuti obsahuji Vami poZadované informace.

Dle Zadosti jsou sou¢asné poskytovany:

1, anonymizované rozhodnuti o pfestupcich &.j.: MMZL 059090/2018 ze dne 3.5.2018,
2. anonymizované usneseni o zastavenl fizen ¢,j.: MMZL 060639/2018 ze dne 14.5.2018,
3. anonymizované usneseni o odloZenf véci &... MMZL 060671/2018 ze dne 15.5.2018
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Spravni organ uvadi, Ze spravni fizeni je nevefejné; Zadatel nebyl a neni (¢astnikem dotéeného fizeni a nepfedlozil
titul, ktery by jej opraviioval k zastupovani G&astniku, ani jejich souhlas s poskytnutim ¢asti spravnich spist.

Spréavni organ ma za to, Ze pozadované pisemnosti obsahujf informace tykajici se osobnich tdaji a soukromi fyzickych
osob, a proto proved! anonymizaci konkrétnich pisemnosti tak, aby bylo moZno poZadované informace na zakladé
#4dosti poskytnout i osobé, které je de facto zapovézeno nahliZet do spravniho spisu a naplnit tak pravo Zadatele na
informace!. Zarover také spravni organ uvadi, Ze zasila pozadované pisemnosti v takové kvalité, v jake jsou zaloZeny
ve spravnim spisu.

O odmitnuti poskytnuti &asti poZadovanjch informaci tykajicich se sdéleni, zjakého pfestupku byla konkrétné
oznatena osoba uznana vinnou a jaka ji byla uloZena sankce a informaci, tykajicich se sdéleni, z jakého pfestupku byl
pfestupce uznan vinnym a jakd mu byla za pfestupek uloZena sankce, a informacl, které se tykaji osobnich Gdaju
a soukromi fyzickych osob uvedenych v poskytovanych pisemnostech, bylo spravnim organem rozhodnuto
rozhodnutim o odmitnuti éasti Zadosti &.).: MMZL 081231/2018 ze dne 2.7.2018.

Spravni organ vyjimetné nepoZaduje v souvislosti s poskytnutim informaci Ghradu nakladu, a to s ohledem na rozsah
poskytnutych informact a také efektivitu a rychlost fizeni.

Na postup pfi vyfizeni Vasi Zidostl o informace, mizete jako Zadatel uplatnit stiznost dle ustanoveni § 16a
zékona €. 106/199 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni.

opravnéna Ufedni osoba 3
Ing. Be. Milan Svadek K
referent dopravnich prestupka

' é . )
Qdbor obtansko-spravrich
: . gend
Fehad
FEhdd

s tatn T -4t
Magistrat mésia Zima bed

piloha:

rozhodnuti 0 odmitnuti &asti Zadosti &.j.: MMZL 081231/2018 ze dne 2.7.2018 - 1 list
anonymizované rozhodnuti o pfestupcich &.).: MMZL 059090/2018 ze dne 3.5.2018 — 5 listu
anonymizované usneseni o zastaveni fizeni ¢.j.. MMZL 060638/2018 ze dne 14.5.2018 - 2 listy
anonymizované usneseni o odloZeni véci &.).. MMZL 060671/2018 ze dne 15.5.2018 - 2 listy

rozdélovnik;

!x Hag!s!!t mesta !Ina. o!gr o!!ans!o-spgvnlc! agen!

1x Magistrat mésta Zlina ke zvefejnéni na vyvésku v anonymizované podobé

' Rozsudek Méstského soudu v Praze &.j. SA 35/2015-70 ze dne 22.6.2017
sir. 2
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Opravnéna Ufedni osoba: Ing. Bc. Milan Svaek

Ve Zlin& dne 2.7.2018 MAGISTRAT MESTA 7L INA

adbor obéansko-g
Toto rozhodnuti natwio pravni moci

dne 2. )?.e..'o&f?

Pan a je vykonateine dne ;_70—-;]

pravnich agend

T g

Rozhodnuti
o odmitnuti ¢asti Zadosti

Magistrat mésta Zlina, odbor ob&ansko-spravnich agend, jako povinny subjekt podie ustanoveni § 2 odst. 2 zakona
& 106/1999 Sb., 0 svobodném pistupu k informacim, v platném znéni (déle jen ,informaéni zakon"),

v fizeni o Zadosti o poskytnutl informaci, kterou podal dne 19.6.2018, pan
dale jen ,zadatel"), a ktera byla zaevidovana pod ¢.j.: MMZL 077468/2018

rozhodl

podle ustanoveni § 15 odst. 1 informaéniho zékona ve vazb& na ustanoveni § 8a informacniho zakona,
o odmitnutl ¢asti Zadosti, pfiéemz neposkytl

k bodu 1/ 24dosti — pisemné sdleni, z jakého pfestupku byla Zadatelem jmenované konkrétni osoba uznana vinnou
a jaka i byla uloZena sankce, a informace tykajici se osobnich (daji a soukromi fyzické osoby uvedene
v poskytnutych kopiich rozhodnuti,

k bodu 2/ Zadosti - pisemné sdéleni, z jakého pfestupku byl prestupce uznan vinnym a jakd mu byla uloZena
sankce, a informace tykajici se osobnich (daji a soukromi fyzické osoby uvedené v poskytnuté kopil rozhodnuti,

Odtvodnént:

Dne 19.6.2018 obdrzel spravni organ Z&dost o poskytnuti informaci podle informagniho zakona. Z4dost je evidovana
pod &) MMZL 077468/2018. Zadatel v ni poZaduje poskytnuti informaci ze spisového materiélu, ktery byl veden
v fizeni, jeho neni G&astnikem, ani zmocnéncem Zadneho z Uastnik.

Zadatel poZaduje poskytnuti sdéleni, z jakého prestupku byla Zadatelem konkrétné jmenovana osoba uznana vinnou
a jaka ji byla za prestupek uloZena sankce a poZaduje poskytnuti kopie vdech rozhodnuti, které byla spravnim
organem vydana ve spravnim fizeni vedeném na zékladé jeho oznameni ze dne 5.1.2018.

Spravnl orgén v souladu s ustanovenim § 15 rozhodl o odmitnuti &asti Zadosti, a to neposkytnuti pisemného sdéleni
0 tom, z jakého pfestupku byla Zadatelem jmenované osoba uznana vinnou a jaka ji byla uloZena sankce a informaci
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tykajicl se osobnich Udaj0 a soukromi fyzickych osob. O neposkytnuti pisemného sdéleni rozhodl spravni organ
z toho divodu, Ze poZadovana informace je obsahem fotokopii pisemnosti, které jsou Zadateli v anonymizované
podob& poskytnuty. Informace tykajici se osobnich Udaju a soukromi fyzickych osob neposkytl spravni organ,
protoZe mé za to, Ze poskytnutim téchto (idajl by neopravnéné zasahl do soukromého a osobniho Zivota osob, které
jsou v pisemnostech uvedeny, &im by tyto mohly utrpét Gjmu na svych pravech. Dle spravniho organu by mohlo
dojit ke zvefejnéni napf. mista bydli§té téchto osob, coZ by mohlo vést k naruseni jejiho soukromi a soukromi jejich
rodiny.

Spravni organ neshledal 2adny diivod k tomu, aby poZadované pisemnosti Zadateli neposkytl. ProtoZe pozadované
pisemnosti obsahuji osobni (daje fyzickjch osob ve smyslu zakona &. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich Udajl,
ve znéni pozd&jSich predpist, poskytl spravni orgén poZadované kopie pisemnosti v anonymizované podobé, tedy
v podobé, kdy informace tykajici se osobnich (dajl a soukromi fyzickych osob znegitelnil’.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je pfipustné odvolani, které Ize podat do 15 dnli ode dne nasledujiciho po dni jeho dorucent,
a to ke Krajskému GFadu Zlinského kraje, podanim uginénym u Magistratu mésta Zlina, odboru obéansko-spréavnich
agend, jenz rozhodnuti vydal. VEas podané odvolani ma odkladny Gginek. V dusledku odkladného (inku odvolani
nenastava pravni moc, vykonatelnost ani jiné pravni G¢inky rozhodnuti.

Odvolani musi mit nleZitosti uvedené v § 37 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdgjSich
predpisti a musi obsahovat (daje o tom, proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu jej napada a v cem je
spatfovan rozpor spravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jenz mu pfedchazelo
(§ 82 odst. 2 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pfedpist). Pro odvolani a odvolacl fizeni se
uplatni ustanoveni § 81 a ustanoveni nasledujicich zakona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjich
pfedpis.

Pokud pisemnost uréena do vlastnich rukou nebude dorucena postovnim doruéovatelem pfimo do viastnich rukou,
ale ve smyslu § 24 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpisi, ulozena na posté,
potom se za den dorueni povazuje 10. den ode dne nasledujiciho od tohoto uloZeni, nikoli aZ nasledné fakticke

pevzeti po uplynutl této 10 denni Ihity. V tomto pifipadé se Ihita pro pfipad podani odvolani nepocité od faktického
pfevzeti pfedmé&tného rozhodnuti (i8astnikem fizenl, ale uZ od 11. dne od uloZeni pisemnosti na posté.

opravnéna Ufedni osoba :
Ing. Be. Milan Svasek )
referent dopravnich prestupkd-"/ '/

/
Vydany celkem 2 strany rozhthuti

Ro: 3
1x
1x Magistrat mésta Zlina, odbor obéansko-spravnich agen

1x Magistrat mésta Zlina ke zvefejnéni na vyvésku v anonymizované podobé

! Rozsudek Méstského soudu v Praze ¢). 5 A 35/2015-70 ze dne 22.6.2017
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Oprévnéna Uifedni osoba: Ing. Be. Milan Svasek odbor obdansko-spravich agend

Ve Zliné dne 3.5.2018 Toto rozhodnyli nabylo prayni moci
tne _ - éﬁ 3'0"?2

a je wkonatelng dne ,{EM ’,?_,_Afo/z({
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ROZHODNUTI
o pfestupcich

Magistrat mésta Zlina, odbor obansko - sprévnich agend, jako vécné a mistné pfislusny spravni organ, dle
ustanoveni § 60 odst 1 a ustanoven! § 62 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb., v platném znéni, o odpovédnosti za
plestupky & fizen! o nich (dale jen ,zakon o odpovidnosti za pfestupky") a dle platného ustanoveni § 124 odst. 5
pism. j} zékona & 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakon(l (zakon
o silniénim provozu), ve znént pozdéjsich predpist (déle jen ,zakon o silniénim provozu®), v fizenl vedenem podie
ustanoven! zakona o odpovédnosti za prestupky, ve vazbé na zékon o silniénim provozu a ve vazbé na platna
ustanoveni zékona &, 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni (déle jen ,spravni fad"), a po Ustnim projednan
prestupkd, rozhodl ve spoleéném fizenl vedeném se shora uvedenym (Eastnikem takto:

je vinen

1/
tim, Ze dne I v ¢ase biizkém I hodin, v obei I na mistni pozemni komunikaci ulice [N jako

fidié mml pii jizde —na némz v rozporu s ustanovenim
§ 38 odst, 1 pism. ¢) zakona €. 56/2001 Sb., o podminkéch provozu vozidel na pozemnich komunikacich a o zméné
zakona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za $kodu zplsobenou provozem vozidla a o zméné nékterych

souvisejicich zékon (z&kon o pojisténi odpovédnosti za pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zékona
¢. 307/1999 Sb., ve znéni pozdéjSich pFedpis, nebyla umisténa tabulka s registraéni znackou,

timZ se dopustil z nedbalosti pfestupku dle ustanoveni § 125¢ odst. 1 pismeno a) bod 1 zékona o silniénim
provozu, v pficinné souvislosti s poruSenim ustanoveni § 5 odst. 1 pismeno a) z&kona o silniénim provozu,

adale
2
tim, Ze dne , v &ase blizkém hodin, v obei na mistni pozemni komunikaci, ulici [ jako
fidié mel pf jizdé ktery byl technicky nezplsobily
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k provozu na pozemnich komunikacich, protoZe v rozporu § ustanovenim § 37 odst. 1 pism. c) zékona €. 56/2001
8b., o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich a o zméné zakona €. 168/1999 Sb., o pojisténi
odpovédnosti za Skodu zplsobenou provozem vozidla a o zméné nékterych souvisejicich zakond (zakon o pojisténi
odpovidnosti za pojidténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zakona ¢. 307/1999 Sb., ve znéni pozdéjSich
pfedpisii, nebyla prokazana jeho technické zplsobilost k provozu na pozemnich komunikacich zékonnym zplsobem
(nemél platnou technickou prohlidku), a navic ve vazbé na vyhlésku ¢. 341/2014, o schvalovani technické

zpUsobilosti a nicky minkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich, ve znénl pozdéfSich
pfedpist, nebyl

&im2 se dopustil z nedbalosti pfestupku dle ustanoveni § 125¢c odst. 1 pismeno k) zékena o silniénim provozu,
v pricinné souvislosti s poruSenim ustanoveni § 5 odst. 1 pismeno a) z&kona o silniénim provozu,

3

tim, Ze dne v éase blizkém [Jlnodin, v obei M na mistni pozemni komunikaci, ulic! N jaxo
fidié mé pfi jizdé _ktery nemé&l poji§ténu odpovédnost za

§kodu zpusobenou provozem tohoto vozidla

&im2 se dopustil z nedbalost] pfestupku dle ustanoveni § 16 odst. 1 zékona €. 168/1999 Sb., o pojiténi
odpovédnosti za Ujmu zplsobenou provozem vozidla a o zméné nékterych souvisejicich zékond, ve znéni
pozd&jsich predpist, v pfiinné souvislosti s porusenim ustanoveni § 1 odst. 2 téhoZ zékona.

Il.

a za spachéni uvedenych pfestupkl se obvinénému ukladaf ve vazbé na ustanoveni § 37 a 40 zékona
o odpovédnostl za pfestupky spolu tyto spravni tresty:

A)
v souladu s ustanovenim § 125¢ odst. 5 pismeno d) zakona o silniénim provozu, a ve vazbé na ustanoveni § 35
pismeno b) a také ustanoveni § 41 a § 46 zakona o odpovédnosti za pfestupky, se uklada obvinénému

B)
v souladu s ust. § 125¢ odst. 6 pismeno b) z&kona o silniénim provozu, a ve vazbé na ustanoven| § 35 pismeno c)
a také § 47 zakona o odpovédnosti za piestupky, se uklada obvinénemu

Pokuta je splatna do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto piikazu, a to prostfednictvim postovni poukézky,
pfipadné bezhotovostnim pfevodem ¢i hotovostnim vkladem ve prospéch (étu vedeného u Ceské spofitelny as.,
pobotka Zlin, &fslo &ty 3049002/0800, variabilni symbol: pfipadné pfimo osobni platbou v pokiadné
sprévniho organu, tj. Magistratu mésta Zlina.

(.

Déle se obvindnému, a to v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 z&kona o odpovédnosti za pfestupky a ve vazbé
na Vyhlaku ¢&. 520/2006 Sb., o rozsahu hotovych vydajll a uslého vyd&lku, v platném znéni, uklada povinnost
nahradit néklady spojené s projednénim. Pausaini &4stka nékladl spravniho Fizeni, které Géastnik vyvolal
poru$enim své pravni povinnosti, &inl dle ustanoveni § 6 odst. 1 této vyhladky Edstku 1 000 K&, (slovy: jeden
tisic korun geskych).

Naklady spojené s projednanim prestupki jsou splatné de i
rozhodnut! (tedy po uplynut! haty pro odvolani) bezhotovostnim pfevodem nebo poélovnl poukézkou na ﬁéet vedeny
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u Ceské spofitelny a.5., pobodka Ziin, &islo tétu 3049002/0800, variabiinf symbol I »7ip. pfimo osobni
platbou na pokladné Magistratu mésta Zlina

Celkové &astka k uhradé po endzité pokuty a vise castky nékladi fizeni
[ 0 K& ( slovy Sest tisic korun éesky

Odivodnéni:

Sprévnl orgén obdrZel dne 8.1.2018 pisemné oznameni o spachani dopravnich pfestupkl, jehoZ sougastl byla

souvise'llcl fotodokumentace. Oznameni je datované dnem 5.1.2018 a jako oznamovatel je uveden pan

Oznamovatel ve svém podéni uved!, 7e obvinény dne hodin [ v obel o_ulici
Oznamovatel uved, Ze fidi¢em byl
la_oznacena registracnl znatkou a nebyla opatfena zadnym

pan Dale uved!, ze

osvétlenim. i '#a jel ve sménu m Dle oznamovatele se timto
jednanim obvinény dopustil zavazného dopravniho prestupku. Oznamovatel s ni dopinil fotodokumentaci. Na
fotografilch Je zFetelnd vidét Je vidst, e[ vozidio neni
oiati‘eno Zadnou registraénl znaCkou a nem ne osvetlenl, Je videf, ze se nachazi na ulicl

Sprévni orgén na zékladé doruéensho oznamen zah4jil sprévni fizeni a nafidil Gstni jednéni dne v
hodin, K Gstnimu jednani pfedvolal sprévni organ obvinéného. Sprévni fizeni bylo zahdjeno dne 2722018, a to
doruéenim pisemného vyhotoveni ozndment o.zahéjeni spravniho fizeni obvinénemu.

Vzhledem k tomu, Ze se obvindny dopustil vice prestupk, jejichZ skutkova podstata se tyké poruseni pravnich
povinnosti wyskytujicich se ve stejné oblasti vefejné spravy, a k jejich projednéni je pfislusny tyZ spravni orgén, byly
tyto pfestupky podle ustanoveni § 88 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky projednany ve spoleéném fizeni.
Podle ustanoveni § 140 odst. 7 spravniho fadu se ve spoleéném fizeni vydévé spoleéne rozhodnuti.

Obvinény se k (stnimu jednani dostavil a ve své vypovadi se k véci vyjadril. V (vodu své vypovédi uved, cit.: Ze se

Jedné podle mne o sousedské spory. Pan Illmé sousedské spory neienom se mnou, ale pokud vim, i § jinymi
sousedi. Dale uyed|, cit. ,Podle mne to vychazi taky z toho, Ze

bvinény uvedl, ze dne v dové okolo [N rodin, je! [N
po ulici Jednalo se pouze o iednu jizdu, za denniho svétia, kdy provoz na ulici y
minimaini. Uvedl, Ze se jedna o mistni

zemn| komunikaci

Dale uvedl, Ze neni opatfena registratni znackou, neni registrovana a nemé
zakonné pojisténi. Ridicem byl dne on sam. Uved, Ze || EEEEEEE
eni opatfena Zadnym osvétlenim.

Na zavér uved|, Ze pokud se timto jednanim dopustil n&jakého dopravniho prestupku, tak je mu to lito. Uvedl, Ze mél

za to, Ze Zadnych pfestupki se timto jednanim nedopousti, protoze

Uvedl, Ze pouze mimo pozemnl komunikaci a opat

registrovana a opatfena registracnimi znackami.

Vpribshu Gstniho jednani byl proveden dikaz svédeckou vypovédi vyslechem svédka pana
Svédek ve své vypovédl uvedl, Ze dne v ¢ase okolo odin, byl pfed svym domem a vidél, jak ze
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na komunikaci na ulici
J vidél, 28 nenl opatfena
istracini znackou, neméla zadné osvétlen ani odrazky. Pan ph konci ulice ﬂo&il wravo [l
Tam jel tou samou cestou zpét. Toho dne jel takto timto
zpusohem jednou. Po ulic je této jizdé komunikacl neznecistil.

Ridice N pana I vids! svédek na vzdélenost asi 10 metrll, Uvedl, Ze jej jednoznaéné poznal. Bylo denni
svétlo, nijak nebyla sniZena viditelnost. V' té dobé stal u brany, ktera vede na jeho pozemek, v blizkosti svého
rodinného domu. Z tohoto mista také wyhotovil fotodokumentaci, kterou piiloil ke svému oznameni. Uvedl, Ze vidél
obvinéného jako fidice tak, Ze kdyZ pfijel toupil a asedl zpét Il
a odjel, TakZe pak je] vidél i za pfednim sklem H se vracel, zase vysed|
z mista fidice a pokradoval v jiz Uvedl, Ze tohoto pfestupkoveho
Jednani ze dne se tykajl dvé fotografie, které jsou ve spise zalozeny na listu &islo 2 a 3. Uved|, Ze tyto
fotografie pofidil on s&m svym mobilnim telefonem.

Obvingny byl vyslechu svédka piitomen a 2adné otézky na svédka nemél. Na zaver Gstniho jednani obvinény
prohlésil, Ze si je védom, svého protipravniho jednani, se spachéanim pfestupkd souhlasil a projevil litost nad
spachanim plestupki, Zadné dikazni névrhy obvinény neuéinil a podjatost opravnéné (fednl osoby nenamital.

Za rozhodujicl dikaznf material povaZuje spravni organ fotodokumentaci pofizenou oznamovatelem a svédeckou
vipovéd pana [
Z pofizenych fotografii je zfetelng vidét, Ze vozidio neni opatfeno registraénl znaCkou a na zadni Casti

vozidla neni umisténo 2adné osvétleni, thoJe‘!umantace dale dokladuje misto, kde k pfestupkovému jednani doslo
a dokladule, Ze na—rozidie Z fotografit je vidét, ze [ i}
@ nachazl na pozemni komunikaci, na ulici

Pofizena fotodokumentace je v souladu s vypavédi svédka a Je také zcela v souladu s vypovédi obvinéného.

Spravni orgén nem4 pochybnost o tom, e fididem mmﬂ préavé
obvinény, protoZe tato skutetnost je polvrzovana vypo SV a obvineny sam tuto s ost _nijak
nezpochybiiuje. Naopak obvinény s&m, pfi (stnim jednani, popsal jakjm zplsobem a kudy _}el
a tato skutenost je v souladu s pofizenou fotodokumentaci a provedenymi dikazy.

Spravni organ doplnil spisovy materiél o vypis z evidenéni karty fidiée obvinéného, ze které je patmo, Ze obvinény
byl v dobé Fizeni drZitelem pfisludného fidiéského opravnéni Neni tak diivod se domnivat, Ze by
obvinény nebyl drZitelem fidi¢ského opravnéni pro dane vozidlo.

Spravni organ hodnotl jednéni obvindného spoivajiciho v uZiti vozidla bez tabulky registratni znagky a jizdu
s vozidlem, které nespliiuje technické podminky stanovené pravnim pfedpisem, a jehoZ provoz nenl pojistén,
s ohledem na vypovéd obvinéného, minimainé jako nedbalost nevédomou, kdy nev&dél, Ze svym jednénim mize
porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, aé to vzhledem k okolnostem a svym osobnim pomérim (drZitel
fidiéskych opravnéni) védét mél a mohl.

Nepochybné je taktéZ napln&ni materiainiho znaku pfestupkoveho jednéni, kdy u vozidla, na kterém nen| umisténa
registraéni znatka, neni moZné jeho identifikace v provozu na pozemnich komunikacich, a to napf. bezpeénostnimi
slozkami statu nebo i dal8imi (&astniky provozu. PH pipadné dopravni nehodé, atd. Pfi dopravni nehodé by tak mohl
ohrozit poskozeného vtom, Ze mu mohla vzniknout majetkova Skoda, kterd by po nezjiSténi potiebnych
identifikaénich Gdajti, mohla byt bez dohledani vinika pfipsana k tizi podkozeného bez jeho zavinéni,

Naplnéni materialniho znaku pfestupku spoéivajiciho v tom, Ze odpovédnost z provozu | vozidla nebyla
pojisténa, fule sprévni orgén v tom, Ze obdobn@, jak uvedeno vySe, v pfipadé dopravni nehody, pfi které by

provozem vozidla vznikla (Gastniku dopravni nehody $koda a fidi¢, ktery by dopravni nehodu zpisobil,

byl dohledn, nemé&| by poskozeny moZnost uplatiovat nahradu zpisobené Skody ze ,zakonného pojisténi vozidla®.
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Dle sirévniho organu nelze vylouéit, e mohlo dojit napf. v disledku technické zavady, k—

vieti do oploceni okolnich pozemki a domd.

Nebezpeénost jednéani obvingného spatiuje spravni orgén také vtom, Ze se protipravniho jednani dopustil na
komunikaci vefejnd pfistupné, ktera je jednak piistu unikaci do | RN © Pfistupovou
komunikacl obyvatelim rodinnych domd, kteff podel ulice bydll. Nelze tedy ne pfedpokladat, Ze v dobé, kdy
se obvindny po komunikaci pohyboval, mohlo dojit k ohroZen! bezpe¢nosti siiniéniho provozu také tim, Ze technicka
zplsobilost vozidla nebyla zakonnym zplsobem potvrzena. Dle spravniho organu nebylo

vozidio k provozu na pozemni komunikaci zplisobilé, protoZe mimo pfipadnych skrytych zavad a nedostatku bylo
pouhym oénim viemem zfejmé, Ze nebylo opatfeno Zadnymi koncovymi svétly, smérovymi svétly a brzdovymi svétly,
co? zvySovalo moZnost vzniku dopravni nehody.

Spravni orgén vyuzil informace z vefejné dostupného portalu Www,mapy.cz, ze kterého zjistil, Ze komunikace, po
které se obvinény s timto vozidlem pohyboval, je komunikaci prijezdnou, ktera navazuje na dal$i ulice a z toho
dovozuje, Ze se jedna o komunikaci frekventovanou, kterou jini GEastnici silniéniho provozy uZivajl, protoZe
zajistuje dopravni obsluznost pro -kterg'r se v misté nachazi a pro obyvatele, ktefi na ulici a v daldich

uliclch, bydli

Spravni organ tak konstatuje, Ze nebezpetnost jednani obvinéného je zcela ziejmé z celého kontextu a souvislosti
pfedmétného jednéni. Obvinény se totiz pohyboval s vozidlem na komunikaci, kde je vysoky pfedpoklad pohybu
jinjch vozidel, a to jak dopran! obsluhy, tak obyvatel z blizkych nemovitosti a pracovniikd firem v daném misté.

Fakt, ze se jedna [ nemize obvinéného vyvinit, protoZe se s vozidiem, 0 némz [ze s ohledem na
phijatelny tachnicky stav pochybovat, pohyboval na takové komunikaci, kde existovala racionalng vyjadfené riziko
ohrozeni jinych G&astnikd provozu a pokud by k tomuto doglo, tak obvinény nejenZe by ohrozil z divodu technickeho
stavu jiné GEastniky, ale navic je§td by se pro n& stal zcela anonymnim, protoZe na B o:ide nebyla
registrani znaka, ktera by vedla k moZné identifikaci vozidla a jeho provozovatele a nasledné také fidice.

To, Ze protipravni jednani bylo oznameno, nespadalo totiz do situace nahodného a necekaneho protipravniho déje,
pliéem? oznamovatelem protipravniho jednani byla osoba, ktera osobu obvinéného znala a ma take informaci o tom,
Ze byl fididem vozidla, Pokud by v8ak doslo k nehod® & havarl, nelze pfedpokladat, Ze by obvingného byla schopna
Identifikovat jina osoba, ktera by se nahodné nachazela na komuriikaci.

Lze tedy konstatovat a bez dal$iho uzaviit tim, Ze obvinény svym jednénim napinil materiéini i formaini znak
plestupk, které jsou mu kladeny za vinu, kdy se nejedné o pestupky bandini, ale relativné spolecensky zasadné

nebezpetné,

Spravni organ uvédi, Ze se nezabyval sousedskymi spory, na které obvindny ve své vypovédi poukazal. Sprawni
orgén vychazel zejména z fotodokumentace, ktera byla oznamovatelem sprévnimu organu pfedioZena, a ze které je
pfestupkové jednani obvinéného zfejmé. Obvingny byl stouto fotodokumentaci seznémen a neuved! Zadné
skutetnosti, které by fotografie zpochybfiovaly. Die spravniho organu neni rozhodné, zda jsou néjaké spory mezi
oznamovatelem a obvinénym, ale za rozhodujici povaZuje opatfené diikazy, které protipravni jednéni prokazuji.

Sprévnl organ ma také za to, Ze obvindnému je zcela znamo, jakjch prestupkl se dopustil a neuvedl Zadné
argumenty, Které by mohly vést spravni orgén k domnénce, e se obvinény pfestupkl, které jsou mu Kladeny
za vinu, nedopustil. Spravni organ ma za to, Ze zcelého spisového materialu a vSech Zjisténych skutecnosti
vyplynulo, Ze obvindny mél z&jem projednat plestupky ve spravnim fizeni, protoZe se ke spravnimu organu fadné
a véas dostavil a k véci se vyjadfil.

Spravni orgén je toho nézoru, Ze pfi své &innosti postupoval tak, aby byl fadné zjistén stav vécl, 0 némi nejsou
ddvodné pochybnosti, . tedy tak, jak je to uvedeno v dikei § 3 spravniho fadu a mé také za to, Ze stav véci jim byl po
provéfeni veskerych skute&nosti a vyhodnocenl podkladi spolehlivé zjistén. Spravni orgén je pfesvédden, a to pii
posouzen! veskerych dikaznich prostfedkii a jemu znamych skuteénost, Ze obvinény z pfestupkl se prestupk
dopustil a jeho zavin&ni je spravnim organem dostateéné prokazano.
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Spravni orgén ph ukladani spravnich trestl postupoval podle pfisluSnych ustanovenl zékona o odpovédnosti za
pfestupky a to ve vazbé na ustanoven! zékona o siiniénim provozu a zakona o pojiténi z provozu vozidia. Spravn
trest ukladal také v souladu s ustanovenim § 41 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky, kdy za dva nebo vice
piestupkii téhoZ pachatele projednanych ve spoleéném fizeni se uloZi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se
na piestupek nejpfisnéji trestny. Die spravniho organu je nejpfisnéji trestny pfestupek ve smyslu ust. § 125¢ odst. 1
pism. a) bod 1 zakona o silniénim provozu, za klery Ize podle ustanoveni § 125¢ odst. 5 pism. d) zakona o silniénim
provozu uloZit spravni trest pokuty od 5 000 K& do 10 000 K& a sou¢asné spravni trest zakaz Cinnosti podle § 125¢
odst. 6 pism. b) zakona o silniénim provozu na dobu od Sesti mésicii do jednoho roku.

Protipravn! jednani obvinéného povaZuje spravni orgén za zavainé, kdy zavaznost Je vyjadfena de facto uZ tim, Ze
Ize za tento plestupek uloZit pokutu od 5000 do 10 000 K&, pficemz se dale jeSté uklada i trest zakazu Einnosti.
Ve prospéch obvinéného hovofi fakt, Ze svym jednanim nezplsobil Zadny poruchovy nasledek, tedy Ze nedoslo
ke zplisobeni 24dné Gjmy na zdravi nebo na majetku. K pfestupkovému jednani doslo v v odpolednich
hodinach, v dobg, kdy na komunikacl byl provoz spide mensi. Spréavni orgén tyto okolnosti hodnotl v prospéch

obvinéného.

V neprospéch obvingného sprévni organ hodnoti skuteCnost, Ze svym Jednanim se obvinény dopustl vice
prestupkal.

Sprévni orgén pfi hodnoceni osoby obvingného nahléd! do evidenénl karty fidiCe, které je zaloZena ve spravnim
spise a hodnotf obvingného jako vzomého fidide, protoZe mé evidovéno 0 bodl v bodovém hodnoceni fidicd
a jeden zéznam pfestupku z roku 2008, k némuZ sprévni organ pfi ukladani spravniho trestu pro odstup Casu
nepfihlizel. Tyto skute&nosti hodnoti sprévni organ ve prospéch obvinéného. Dale spravni organ zohlednil, Ze
obvinény se fadné k Ustnimu jednan! dostavil a se sprévnim orgénem spolupracoval, k vytykanému jednani se
doznal a projevil litost nad svym protipravnim jednanim.

Ve prospéch obvinéného hodnotl sprévni organ formu zavinéni, tedy nedbalost. Spravni orgén nezjistil, a z 2adnjch
opatfenych dikazli nevyplyva, Ze by obvinény jednal imysiné.

| s ohledem k vy$e uvedenym negativim, razhod! spravni organ o uloeni sankce penéZité pokuty na same spodni
hranici zakonného rozpéti, tedy ve vysi 5000 K&, nebot ma za to, Ze v pfipadé obvinéného a jim spachanych
prestupkt, bude mit takto uddlené sankee napravny a vychovny viiv na osobu obvinéného a taktéZ u néj pfispdje
k prevenci vyskytu pfestupkoveho chovani,

Obdobné spravni orgén postupoval pfi ukladani sankce zakazu &innosti spolivajici vzakazu fizeni viech
motorovych vozidel na dobu Sesti mésicd, tedy také na samé spodnl hranici zékonem pfedpokladané sazby, protoze
mé za to, Ze takto uloZena sankce je dostatetna.

Sprévni organ mé za to, Ze jim udélena sankce je ukladana v souladu se zasadou pfiméfenosti a zarover také
v souladu s vefejnym z&jmem.

Osobni poméry a majetkové poméry obvin&ného jsou spravnimu orgénu znamy pouze z vefejn& dostupnych
evidenc!', kde spravni orgén zjistil, e obvin&ny neni v Gpadku. Sprévni organ nemé za to, Ze vySe spravniho trestu
pokuty je takového charakteru, aby za zjiténych okolnosti byla zplsobila z&sadné negativné dopadnout do osobni
sféry obvindného a ohrozit jej nebo osoby na ném zavislé ve vyZivé. Nutno take uvést, Ze obvinény si mél byt védom
toho, Ze mu spravni tresty budou uloZeny a mél si poéinat tak, aby se takovému negativnimu dopadu vyhnul.

Spréavni orgén tedy konstatuje, Ze uloZena sankce ve vy8i 5 000 K& se jevi v kontextu daldich souvisejicich okolnosti
jako spravediiva a dostateéné, stejné tak jako Sest mésicl zakazu Einnosti, které spravni orgéan v dané véei ulozil.

Spravni organ uloZi obvindnému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pausalni éastkou.
Sprayni fizeni v daném pfipadé vyvolal obvinény jako U¢astnik fizeni svym protipravnim jednanim. Proto nen zjistén
#adny dlvod, pro ktery by nemélo dojit k uloZeni nahrady naklad( fizeni tak, jak je uvedeno ve viyrokove Easti tohoto
rozhodnuti.

! www. justice.cz
str. 6

MMZL8S519753473
Cislo jednaci dokumentu: MMZL 059090/2018
Spisova znatka: MMZL-002797/2018-MS-PR-00SA-12/2018



Spréavni orgén neshledal ani 24dné diivody pro snizen! stanovenych nakladd fizeni, pfidemz obvinény sam o takové
snizen! nepozadal a informace o majetkovych pomérech a socidlnich pomérech, které by vedly k odivodnénému
snizeni nékladd, spravni orgén v pribéhu fizen! nezjistil a obvinény tyto skuteénosti nenavrhoval.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je pfipustné odvolani, které Ize podat do 15 dnd ode dne nésledujiciho po dni jeho dorucenl,
a o ke Krajskému Gfadu Zlinského kraje, podéanim uéinénym u Magistratu mésta Zlina, odbory ob&ansko-spravnich
agend, jen rozhodnuti vydal. Véas podané odvolani mé odkladny Gginek. V disledku odkladného (éinku odvolani
nenastavé pravni moc, vykonatelnost ani jiné pravni G€inky rozhodnuti.

Odvolan mus! mit néleZitosti uvedené v § 37 odst. 2 zakona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
pledpisti a musi obsahovat Gdaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu jej napada a v &em je
spatfovan rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnutl nebo fizenl, jenZ mu pfedchazelo (§ 82 odst. 2
zékona & 500/2004 Sb., sprévni tad, ve znéni pozddjSich pfedpisl). Pro odvolani a odvolact fizeni se uplaini
ustanoven § 81 a ustanovenl nasledujicich zakona &. 500/2004 Sb., sprévni fad, ve znéni pozdgjSich pfedpist.

Pokud pisemnost uréena do viastnich rukou nebude doruéena postovnim dorugovatelem pfimo do viastnich rukou,
ale ve smyslu § 24 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., sprévni fad, ve znéni pozdgjSich piedpisti, uloZena na podté,
potom se za den doruéen! povaZuje 10. den ode dne nésledujictho od tohoto uloZeni, nikoli aZ nasledné faktické

prevzeti po uplynutl této 10 denni Ihiity. V tomto pfipadé se Ihdta pro pfipad podéni odvoléni nepotita od faktického
od-tidne.od uloZeni pisemnosti na posté.

opravnéna (fedni osoba .
Ing. Bc. Milan Svasek /:;Z

refetent dopravnich pfestu

Rozdélovnik:

Po nabytf pravnl moci:
1x pfislu$ny obecni Ufad obce s roz&ifenou plisobnosti- registr fidict

Celkem vydano k &.j. MMZL 059090/2018 - 7 stran + 2 strany upozoméni
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Upozornéni:
1.) MoZnost upusténi od zbytku vikonu zbytku spravniho trestu zdkazu &innosti

Spréavni orgén konstatuje, Ze dle ustanoveni § 47 odst. 4 a také odst. 5 zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za
prestupky a fizeni o nich, v platném znéni, po uplynuti poloviny doby, na niz byl uloZen zakaz &innosti, mize spravni
orgén, ktery zékaz &innosti uloZil, od vykonu zbytku tohoto spravniho trestu upustit, jestize oviem pachatel prokaZe
zplisobem svého Zivota, nebo provedenim Gginnych opatfeni, Ze jeho dalsi vykon neni potfebny. Byla-li spolu se
zakazem &innosti uloZena 162 pokuta, ktera nebyla dosud uhrazena, popfipadé byla uhrazena pouze z&asti, nelze od
vikonu zbytku zékazu &innosti upustit, dokud pachatel neprokaze, Ze pokutu nebo jeji zbylou &ast uhradil, anebo
dokud nebylo rozhodnuto o rozloZenl (hrady pokuty na splétky nebo o odlozeni splatnosti pokuty.
2.) Povinnosti spojené s pozbytim fidiZského oprévnéni v diisledku uloZeného spravniho trestu zékazu

¢innostl
Spravni organ upozorfiuje, Ze dle ustanoveni § 94a zékona ¢, 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich,
v platném znéni

(1) Dr2itel fidiéského oprévnéni pozbjvé fidicské opravnéni dnem pravni mocl rozhodnutl, kterym
mu byl pisluénym spravnim Gfadem uloZen sprévnf trest zdkazu Cinnosti spocivajiciho v zékazu fizen
motorovych vozidel.

(2) Ridi€sky pritkaz je povinen odevzdat drZitel Fidiéského prikazu pfislusnému obecnimu (fadu
obce s rozéifenou plisobnosti do 5 pracovnich dnti ode dne, kdy nabylo pravni mocl rozhodnuti podle vyse
uvedeného odstavce 1.

V pipadé neodevzdani Fididského prikazu se fyzickd osoba dopusti prestupku ve smyslu ustanoveni
§ 125¢ odst. 4 plsmeno b) zékona €. 361/2000 Sb,, o provozu na pozemnich komunikacich, v platném znénl.

3.) Vréaceni fidiéského opravnéni a podminky pro jeho vréceni (dané dle jednotlivjch ustanoven| § 87 aZ
ustanoveni § 102 zakona &, 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikacich, v platném znéni)

Po vykonu sprévniho frestu zakazu Sinnosti spogivajiciho v zakazu fizeni motorovych vozidel nebo po upustén| od
vjkonu zbytku sprévniho trestu zékazu Sinnosti spoSivajiciho v zékazu fizeni motorovych vozidel, rozhodne
o vrécen! fidiéského opravnéni pfislusny obecni ifad obce s roz8ifenou pdsobnosti na Zadost osoby, ktera pozbyla
fidiéské opravnéni.

Zadost o vraceni fidiského opravndni podévé osoba, které byl sprévni trest zékazu Einnosti uloZen
u pislugného obecniho Gfadu obce s roz8ifenou plsobnosti.

Zadost musi mit pisemnou formu a musi v ni byt uvedeno:

a) jméno a pfijmenl Zzadatele,

b) adresa obvyklého bydlisté Zadatele na iizemi Ceské republiky nebo misto studia,
¢) datum, misto narozeni a rodné &islo Zadatele, pokud mu bylo pfidéleno,

d) datum ukon&eni vykonu spravniho trestu zakazu ginnosti spogivajiciho v zékazu fizeni motorovych vozidel nebo
datum pravni moci rozhodnuti o upusténi nebo usneseni o podminéném upusténi od vykonu zbytku tohoto spravniho
trestu

e) skupina vozidel, pro kterou se Zadé o vraceni fidiéského opravnéni.
K Zadosti musi byt pfiloZen:
a) platny doklad totoZnosti Zadatele,

b) rozhodnuti, kterym byl Zadateli uloZen sprévni trest, spogivajici v zékazu fizeni motorovych vozidel, popfipadé
ovéfend kopie rozhodnutl nebo usneseni, kterym bylo rozhodnuto o upudténi nebo o podminéném upusténi od
vykonu zbytku tohoto spravniho trestu

Po podéni Zadosti pfislusny obecni (fad obce s roziifenou plisobnosti bezodkladné ovéfi podie dokladu totoZnosti
(idaje Zadatele a doklad totoZnosti vréti Zadatell.

Pokud ode dne pravnl moci rozhodnuti, jimZ do8lo k uloZeni sprévniho trestu zékazu Einnosti spotivajiciho
v zékazu fizenl motorovych vozidel, uplynul vice ne? jeden rok, musi Zadatel prokézat zdravotni a odbornou
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zplisobilost. Doklad o odborné zplisobilosti k Fizeni motorovych vozidel zafazenjch do pfisiusné skupiny vozidel,
nesmi byt ke dni podéni Zadosti starsi nez 60 dnl.

Zadatel musi prokazat psychickou zplisobilost, pokud 2ada vraceni fidiéskeho opravnéni, které pozbyl v disledku
spravnim organem uloZeného sprévniho trestu zakazu ginnosti spotivajiciho v zéakazu fizeni motorovych vozidel,
bylli tento sprévni trest uloZen na dobu nejméné 6 mésicl. Osoba podrobulici se dopravné psychologickému
vySeteni pedioZi psychologovi provadéjicimu vySetfeni posudek o zdravotnf zplisobilosti, ktery neni starsi

nez 30 dnl,
Spravni orgén na vyzadani poskytne seznam akreditovanych dopravnich psychologii v jeho plsobnostl.

Po uplynuti sprévniho trestu zékazu ¢innosti fizeni motorovych vozidel, je nutno spinit pro moZnost fizen
motorového vozidia podminky pro vraceni fidiéského oprévnéni, které jsou vyse uvedeny. V pfipadé, Ze
podminky nebudou spinény a dojde k fizenl motorového vozidla, miiZe byt takové jednani posouzeno jako
fizeni motorového vozidla bez fidiéského opravnéni, tedy pfestupek dle ustanoveni
§ 125¢ odst. 1 pismeno e) bod 1 zékona &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, v platném
znéni, za ktery se vprpad® jeho prokézéni uloZi spravni trest pokuty od 25 000 do 50000 K&
a sprévni trest zdkazu &innostl spo€ivalici v fizeni motorovych vozidel na dobu jednoho roku az dvou let.

Rferent dopravnich pfe:
¢ dp e P sluﬁ Magictrétméstn?lnmm

Opravnéna (fedni osoba %/ 7 l, o h
Ing. Be. Milan Svasek A
,{7 / zun. :
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B Vypraveno dne

£ ol Odbor ob&ansko-sprévnich agend

M ™ or ob&ansko-sprévnich agen
Z ll n R mine | Magistrat mésta Ziina
o namésti Miru 12, 76140 Zlin, pracoviétd L. Vachy 602

tel, 577 630 634, fax 577 630 610, milansvasek@zlin.eu

MMZLSS19762944

Cislo jednacl dokumentu: MMZL 060639/2018

Spisova znacka: MMZL-002797/2018-MS-PR-O0SA-12/2018 MAGISTRAT MESTA ZLiNa 2
Oprévnéné (fedni osoba: Ing. Be. Milan SvaSek Oubor obtansko-spravnich agend
Ve Zliné dne 14.5.2018 o fozhodniginabyto préi moc

dne ‘4%’{
a je vwkonatelné dne @ -6 fo7d

19 |

S~ e T _:.’ﬁ27

USNESENI

o zastaven| fizeni

Magistrat mésta Zlina, odbor ob&ansko — spravnich agend, jako vécné a mistné pfisludng spravni organ dle ustanoven|
§ 60 odst 1 a ustanoveni § 62 odst. 1 zakona & 260/2016 Sb., o odpovédnosti za plestupky a fizen|
0 nich, v platném znéni (déle jen ,zékon o odpovidnosti za prestupky”) a die platného ustanovenl § 124 odst. 5 plsm. })
zékona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménéch nékterych zakonl (zékon
o siiniénim provozu), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o silniénim provozu®), v fizen vedeném podle
ustanoveni zakona o odpovadnosti za pfestupky a ve vazbd na platna ustanoveni zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
v platném zn&ni (déle jen ,sprévni f4d*), a po Gstnim projednéni pfestupkd, rozhodl takto:

Rizenl vedené s osobou, kterou je

ktera se méla dopustit prestupku ve smyslu ustanoven! § 125¢ odst. 1 pism. k) zakona o silniénim provozu v pfitinne
souvislosti s poruenim ustanoveni § 52 odst. 2 zékona o silniénim provozu tim, Ze

il 5 kém hodin, v obei na mistnl pozemni komunikaci, ulici -Jako fidi¢
mél p jizdé mistén naklad, ktery nebyl
ne zajisten a upevnen

se podle ustanoveni § 86 odst. 1 pism. c) zakona o odpov&dnosti za prestupky zastavu]e nebot spachani
skutku, 0 némz se vede fizeni, nebylo obvinénému z pfestupku prokézéno.

Odlvodnént:
Spravnl orgén obdrZel dne 8.1.2018 pisemné oznameni o spéchéani dopravnich pfestupkl, jehoz soucasti biia

iivii'ltii iiodokuiinmcel Oznamenl Je datované dnem 5.1.2018 a jako oznamovatel je uveden pan

Oznamovatel ve svém podén uvedi, 2e obvinény dne | v o<~ (Y e
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R vy je! na ulici jel ve
sméru k ulici idicem obvineny. Dale 0zn svém podani uvedl, Ze

oznabena registraéni znatkou a nebyla opatfena Zadnym osvétlenim, Césti naloZeného
Dle oznamovatele se timto jednanim obvinény dopustil zavazného dopravniho festupku. Oznamovatel své podani

doplnil fo rafiich je zfetelné vidét Je
vidét, Ze je naloZen
oznamovatelem neni zobrazeno znegidténi komunikace.

ktery neni nijak upevnén. Na fotografiich pos ytnutych
irévni orgén uvad, Ze na zakladé dorugeného oznémeni zahajil spravni fizen! a nafidil Gstni jednani dne

]

v hodin. K stnimu jednani pfedvolal spravni orgén obvinéného. Spravni fizen! bylo zahajeno dne 27.2.2018, ato
doruéenim plsemného vyhotoveni oznameni o zahéjeni spravniho fizeni obvinénému.

iadil. Uved, ze dne | v dob okolo
Uvedl, Ze po této ulici jel

po odbogeni na polni cestu smerem NN

jednalo pouze o jednu jizdu. Ke znedisténi komunikace uved|, Ze

sadneé znedisténl nezplsobil, protoze pokud Il odpadia East nékladu tak to hned uklidil.

rafifm, se kterymi byl obvinény seznamen_ uved. Ze se tykali

Z4dn4 pledioZen fotografie se netyka

Obvinény se k Ustnimu jednéni dostavil a ve své vypovédi se k vécl
hodin, jel

V pribéhu Gstniho jednani byl ypovédi vysiechem svédka pana
ve své vypovédi uvedl, Ze dne | hodi

piné nalozenou

doleva a jel po ulici [ smérem k ulici 2
odbogil vpravo na louku a pokragoval po louce smérem
jel takto timto zptisobem jednou. Po ulici [ !

Ridige Fbpana I vidé! svédek na vzdalenost asi 10 metrt. Uved|, Ze je] jednoznatné poznal. Bylo denni
sv&tlo, nijak nebyla sniZena viditelnost. V té dobé stél u brany, kiera vede na jeho pozemek, v blizkosti svého rodinného

dolt. Pan [N o7 konci ulice
loZil a jel tou samou cestou zpét. Toho dne

PFi této jizdé komunikaci neznedistil.

Uvedl, Ze tohoto plestupkového jednani ze dne
zalozeny na listu &islo 2 a 3. Uvedl, Ze tyto fotografie pofidil on

domu. Z to ta také vyhotovil folodokumentaci, kterou pfilozil ke své i, Uved|, Ze vidél gbvinéného
jako fidice tak, Ze kdyZ piijel vystoupil |- nased| zpét
podobné potom, se vracel, zase vysed| z mista

sam svym mobilnim telefonem.

Spravni orgén vyhodnotil opatfené dikazy, kterymi jsou fotodokumentace a svédecka vypovéd pana m
Svédek ve své vypovédi neuvedl, Ze by vidél, Ze by dodlo ke znedisténi komunikace.

Z fotodokumentace, kterou méa spréavni oraén k dispozici, ne . 28 by ke znediténl komunikace doslo, protoZe

na fotografiich neni vid&t, Ze by doslo ke znediSténi vozovky. Vypoved svédka i fotografie,

které ma spravni organ k dispozici ve sprévnim spise koresponduji take s viypovédi obvinéného, ktery popfel, ze by

komunikacl znedistil a uvedl, Ze v pfipadé, Ze by k tomuto doslo, tak by ihned komunikaci ogistil.

Podle ust. § 52 odst. 2 zakona o silniénim provozu pfi piepravée nakladu nesmi byt pfekrodena maximaini pfipustna
hmotnost vozidla a maximalni piipustna hmotnost na napravu vozidla. Naklad musi byt na vozidle umistén a upevnén
tak, aby byla zajisténa stabilita a oviadatelnost vozidia a aby neohroZoval bezpetnost provozu na pozemnich
komunikacich, nezne&idtoval nebo neposkozoval pozemni komunikaci, nezptsoboval nadmé&my hluk, neznegisfoval
ovzdusi a nezakryval stanovene osvétieni, odrazky a registraéni znatku, rozpoznavaci znacku statu a vyznadeni
nejvy88i povalené rychlosti; to plati i pro zaffzeni slouzic k tpevnéni a ochrané nakladu, jako jsou napfiklad plachta,
fetézy nebo lana. Pfedmeéty, které Ize snadno prehlédnout, jako jsou napfiklad jednotlivé tyée nebo roury, nesmeéji
po stran& vyénivat.
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Spravnl organ zastavil fizeni o prestupku podie ustanoveni § 125¢ odst. 1 pism. k) zékona o silniénim provozu, kterého
se mél dopustit obvindny v pficinné souvislosti s tim, Ze & nakladem znedistit pozemni
komunikaci, protoZe Zadnymi opatfenymi dikazy se toto podezfeni bez pachybnos nepotvrdilo. Nelze tedy vylouéit, Ze

k zne&istenl komunikace doglo, ale fotodokumentace pofizend oznamovatelem a svédecka vypovéd svédka tuto
skute&nost nepotvrdily a obvinény sam popfel, Ze by k znetiSténi komunikace doslo. Proto spravni orgén fizeni o tomto
plestupku podle § 86 odst. 1 pism. ¢) zékona o odpovédnosti za plestupky zastavil, protoZe spachéni fohoto skutku

nebylo obvinénému z pfestupku prokazano.

Pouéeni:

Proti tomuto rozhodnuti je pfipustné odvolani, které lze podat do 15 dni ode dne jeho doruéenl, a to ke Krajskému
(fadu Zlinského kraje, podéanim uéingnym u Magistratu mésta Zlina, odboru ob&ansko-spravnich agend, jenZ
rozhodnuti vydal. Véas podané odvoléni mé odkladny usinek. V disledku odkladného Gginku odvolani nenastéva

pravni moc, vykonatelnost ani finé pravni (€inky rozhodnuti.

Odvolani musi mit naleZitosti uvedené v § 37 odst. 2 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdgjSich
predpisi a musi obsahovat Udaje o tom, proti kterému rozhodnut! sméfuje, v jakém rozsahu jej napada a véem je
spaffovan rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jenz mu pledchazelo
(§ 82 odst. 2 z&kona &. 500/2004 Sb., spravni féd, ve znéni pozdéjsich predpist). Pro odvolan! a odvolaci fizenl se
uplatni ustanoveni § 81 a ustanoveni nasledujicich zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpis.

Pokud pisemnost uréené do viastnich rukou nebude doruéena postovnim doruovatelem pfimo do viastnich rukou, ale
ve smyslu § 24 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jSich pfedpist, ulozena na podté, potom se
za den doruéeni povazuje 10. den ode dne nésledujiciho od tohoto uloZeni, nikoli aZ nasledné faktické prevzeti po
uplynutl této 10 denni Ihity. V tomto pfipadé se Ihita pro pfipad podéni odvolani nepotita od faktického pfevzeti
pfedmétného rozhodnuti tastnikem fizeni, ale uZ od 11. dne od uloZeni pisemnosti na poSté.

Viomto pfipadé se Ihita pro pfipad podéni odvoléni nepotits od faktického pfevzeti pfedmétného rozhodnuti
(iastnikem fizeni, ale uz od 11. dne od uloZeni pisemnosti na po$té.

opravnéna (fedni osoba ,
Ing. Be. Milan Svadek
referent dopravnich pfestupki ‘

Rozd&lovnlk:

fx m
1x Maglstrat mésta Zlina, odbor ob¢ansko-spravnich agen

Celkem vydano k &islu jednacimu: MMZL 060639/2018 - 3 strany
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